Dosarul nr. 1-194 /2017 (24-1-3074-06092017)

SENTINTA
in numele Legii

21 septembrie 2020 orasul Criuleni

Judecatoria Criuleni, sediul Central
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Bologan Angela
Grefier Gheorghita Grigore
Cu participarea:

Procurorului Cazacov Elena
Avocatilor Lupu  Mihail,  Tordachi
Vitalie

Inculpatilor *****, skskoskosksk

a judecat in sedinta publicd, cauza penala in privinta lui

*Ekxk% pascut la ***** originar si domiciliat Tn or. Criuleni, str. *****  studii
superioare, casatorit, supus militar, studii superioare, moldovean, la evidenta medicului narcolog
sau psihiatru nu se afla, angajat la SRL ,,*****” far3 distinctii de stat, cetatean al Rep. Moldova,
anterior nejudecat,

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.art. 42 alin.(2), (3), 327 alin. (2) lit.
b), b)!,c) Codul penal RM.

dkkwEan, ¥FERE originar din s. Dubdasarii Vechi, domiciliat in or. Criuleni, str.
*adokk studii superioare, cdsatorit, supus militar, studii superioare, moldovean, la evidenta
medicului narcolog sau psihiatru nu se afla, angajat la SRL , *****”  {3ra distinctii de stat,
cetatean al Rep. Moldova, anterior nejudecat,

invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.art. 42 alin.(5), 327 alin. (2) lit. b) si
b)! Codul penal RM.

Termenul de examinare a cauzei: 04/10/2017 —21/09/2020
Cauza fost judecata in procedura generala.
Procedura de citare legala executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta de
judecata,
A CONSTATAT:

Rk Zinovii este Tnvinuit de faptul ca, actionind in coparticipare cu ***** in perioada
05 iulie 2015 - 26 aprilie 2017, exercitind functia de presedinte al raionului Criuleni, care
potrivit prevederilor art. 123 alin. (3) Cod penal este persoana cu functie de demnitate publica,
fiind ales 1n functie publicd executiva a consiliului raional, careia, Intr-o institutie de stat, i-au
fost acordate permanent, prin stipularea legii si prin numire, drepturi si obligatii in vederea
exercitdrii functiilor autoritatii publice, acceptind benevol restrictiile impuse de actele normative



pentru a nu fi comise actiuni ce pot conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in
interese personale, de grup si in alte interese de cit cele de serviciu;

- contrar prevederilor art. 2 alin. (3); art.5; art 12; art.23 din Legea cu privire la statutul
persoanelor cu functii de demnitate publicd nr. 199-XVJ din 16.07.2010, conform carora
demnitarii sint persoane care exercitd functii de demnitate publicd in temeiul Constitutiei, al
prezentei legi si al altor acte legislative; sa adopte decizii in limita competentelor legale si sa
ceara executarea acestora; sa beneficieze de dreptul la integritate personald, la o atitudine
adecvata si respectuoasa din partea subordonatilor, altor factori de decizie si a cetatenilor; s nu
desfasoare orice alta activitate remunerata; exercita mandatul cu buna-credinta.

- contrar prevederilor art. 10 din Legea privind statutul alesului local nr.768 din
02.02.2000, conform carora alesul local este dator sa fie demn de increderea alegatorilor, sa
contribuie prin exemplu personal la consolidarea autoritatii administratiei publice locale pe care
o reprezintd, onorarea obligatiilor civice, asigurarea ordinii publice si la respectarea legislatiei;

- contrar prevederilor actelor nationale si internationale pentru apararea drepturilor si
libertatilor fundamentale si demnitatii umane, prevazute inclusiv in Declaratia universala a
drepturilor omului, in Conventia europeand pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale, in conformitate cu principiile legalitatii, respectarii drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului, impartialitdtii §i nediscriminarii, a comis, in calitate de organizator si
autor, infractiunea de abuz de putere prin complicitate, in urmatoarele circumstante:

In perioada 05 iulie 2015 - 26 aprilie 2017, exercitind functia de presedinte al raionului
Criuleni, urmarind un interes personal si material, abuzind de puterea acordatd prin lege, a
solicitat tuturor conducatorilor institutiilor de nvatdimant din unitatea administrativa a raionului
Criuleni si primarilor satelor raionului Criuleni, ca lucrarile de reparatii sa fie efectuate prin
intermediul intreprinderii municipale “Edilitate Criuleni”, fondatad de catre Consiliul raional
Criuleni.

In acelasi context,*****  folosindu-se de situatia de serviciu si abuzind de puterea acordati
prin lege, se implica 1n alocarea de resurse financiare institutiilor subordonate Consiliului raional
Criuleni, pentru ca mai apoi aceste institutii sa publice anunfuri in Buletinul de Achizitii Publice
cu privire la organizarea unor proceduri de achizitie a lucrarilor de reparatii si constructii prin
oferta cererilor de pret, iar dintre participantii in cadrul procedurilor de achizitionare a serviciilor
de reparatie sd fie desemnate intreprinderi castigdtoare persoanele juridice ,,*****” SRL,
condusa de fiul presedintelui raionului Criuleni, ***** anterior condusa si fondata de ***** gi
[.M. ”Edilitate Criuleni”, SRL ,,*****” conduse si controlate de ***%**, fapt care afecteaza buna
desfasurare a mersului autoritatii publice si a imaginii acesteia, prin organizarea licitatiilor n
conditii netransparente cu favorizarea castigatorului.

Astfel,***** in perioada mentionatd de timp, exercitind functia de presedinte al raionului
Criuleni, avind aceleasi atributii de serviciu, actionand in calitate de organizator si autor, de
comun acord si in intelegere prealabild cu ***** care avea rolul de complice, folosind situatia sa
de serviciu, 1n interes personal si material, abuzind de drepturile acordate prin lege, prin
intermediul IM ”Edilitate Criuleni”, condusi de citre ***** a executat lucriri de constructii si
reparatii cu exagerari constatate de catre specialistii Inspectiei de Stat in Constructii la volumul si
costul lucrarilor in suma totald de 35.276,93 lei din care: la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a
acoperisului salii sportive la Liceul Teoretic ,,Mihai Stratulat” s.Boscana, cu exagerari constatate
la volumul si costul lucrarilor in suma de 10638,19 lei; la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a
subsolului cladirii Consiliului raional Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul
lucrarilor in suma de 3902,47 lei; la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a gardului al Gimnaziului



Ratus r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 9136,50
lei; la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a birourilor Directiei Educatie Criuleni”, cu exagerari
constatate la volumul si costul lucrérilor in suma de 11599,77 lei, prin ce au cauzat un prejudiciu
considerabil Primariei s.Boscana, r-nul Criuleni, Primariei s.Ratus, r-nul Criuleni si Consiliului
raional Criuleni.

Tot*****  in aceiagi perioadd de timp, exercitind functia de presedinte al raionului
Criuleni, folosindu-se de situatia de serviciu, in interes personal si material, abuzind de drepturile
acordate prin lege, acorda fara just temei preferintd societatii ,,*****” SRL,anterior condusa si
fondata de ***** pentru a beneficia de venituri si de a executa diverse lucrari de reparatie sau
lucrari de reparatie la sistemele de Incalzire la obiectivele institutiilor subordonate Consiliului
raional Criuleni, cu exagerari constatate de catre specialistii Inspectiei de Stat in Constructii la
volumul si costul lucrarilor in suma totala de 216.669,09 lei din care: la obiectivul ,,Lucrari de
reparatie a sistemului de incalzire la Gradinita de copii din s. Cruglic, r-nul Criuleni,” cu
exagerari constatate la volumul si costul lucrdrilor in suma de 39.778,21 lei; la obiectivul
,Reparatia partiald a sistemului de incalzire la Gradinita pentru copii din s. Jevreni, r-nul
Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrdrilor in suma de 9.446,24 lei; la
obiectivul ,,Reparatia partiald a sistemului de incalzire la sediul Primariei or. Criuleni”, cu
exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 8.437,42 lei; la obiectivul
,,Procurarea si instalarea a doua cazane, reparatia partiald a sistemului de incalzire la Centrul de
Cultura si Tineret ,,Gr. Sirbu” Criuleni, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in
suma de 8.487,83 lei; la obiectivul ,,Reparatie a sistemului de incalzire la Casa de Cultura din
s.Jevreni, r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrdrilor in suma de
56.766,35 lei; la obiectivul ,,Lucrari de reparatie la Oficiul Medicilor de Familie Jevreni, r-nul
Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 5.112,11 lei; la
obiectivul ,,Reparatia sistemului de incalzire la sediul Primariei comunei Boscana, r-nul
Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 15.876,18 lei; la
obiectivul ,,Reparatia sistemului de incalzire la gradinita de copii Andries din s. Izbiste”, cu
exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 38.885,56 lei; la obiectivul
,,Lucrari de reparatie capitala a sistemului de incalzire la Casa de Cultura din s. Slobozia Dusca,
r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 33.879,19 lei,
prin ce a cauzat un prejudiciu considerabil Primariei s.Cruglic, r-nul Criuleni, Primariei
s.Jevreni, r-nul Criuleni, Primariei s.Boscana, r-nul Criuleni, Primariei s.Izbiste, r-nul Criuleni,
Primariei s.Slobozia Dusca, r-nul Criuleni, Primariei or. Criuleni si Consiliului raional Criuleni.
Urmare, suma prejudiciului cauzat drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor
juridice, prin actiunile lui***** este de 251.946,02 lei, ceea ce constituie proportii deosebit de
mari.

Astfel,#****  se invinuieste ca prin actiunile sale intentionate, fiind persoand cu functie de
demnitate publica, avand rolul de organizator si autor, cu folosirea situatiei de serviciu, actionand
de comun acord si in Intelegere prealabild cu *****_ 1n participatie, dindu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevazind urmarile lor prejudiciabile si admitind in mod constient
survenirea acestora, din interes material, in scopul realizarii altor interese personale sau in
interesul unei terte persoane, a savarsit infractiunea prevazuta de art.42 alin. (2), (3), art.327
alin.(2) lit. b), b)! si ¢) din Codul Penal, adica infractiunea de abuz de putere, savirsiti de o
persoana cu functie de demnitate publici, cu cauzarea de daune in proportii considerabile
drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice si soldata cu urmari
grave.



*kkk* este Invinuit de faptul cad in perioada 05 iulie 2015 - 26 aprilie 2017, activind in
calitate de administrator la Intreprinderea Municipala “Edilitate Criuleni” si actionind in
complicitate cu ***** (care exercita functia de presedinte al raionului Criuleni, in baza Hotaririi
Consiliului Raional Criuleni, avand calitatea de persoana cu functie de demnitate publica in
virtutea prevederilor art.123 alin.(3) din Codul penal, folosindu-se de situatia de serviciu,
urmarind un interes personal si material, abuzind de drepturile acordate prin lege, a solicitat
tuturor conducatorilor institutiilor de invatamant din unitatea administrativa a raionului Criuleni,
ca lucrarile ulterioare sa fie efectuate prin intermediul intreprinderii municipale “Edilitate
Criuleni” fondatd de catre Consiliul raional Criuleni) a participat ca ofertant la licitatiile si
achizitiile publice organizate de catre institufiile subordonate Consiliului raional Criuleni in
conditiile netransparente cu favorizarea castigatorului.

Astfel, presedintele raionului Criuleni, ***** contrar prevederilor art. 2 alin. (3); art.5;art.
12; art.23 din Legea cu privire la statutul persoanelor cu functii de demnitate publica nr. 199-
XVJ din 16.07.2010, conform carora demnitarii sint persoane care exercita functii de demnitate
publica in temeiul Constitutiei, al prezentei legi si al altor acte legislative; sa adopte decizii in
limita competentelor legale si sd ceara executarea acestora; sa beneficieze de dreptul la
integritate personald, la o atitudine adecvatd si respectuoasa din partea subordonatilor, altor
factori de decizie si a cetatenilor; sa nu desfasoare orice altd activitate remunerata; exercita
mandatul cu buna-credinta.

contrar prevederilor art. 10 din Legea privind statutul alesului local nr.768 din 02.02.2000,
conform cdrora alesul local este dator sa fie demn de increderea alegatorilor, sd contribuie prin
exemplu personal la consolidarea autoritatii administratiei publice locale pe care o reprezinta,
onorarea obligatiilor civice, asigurarea ordinii publice si la respectarea legislatiei;

contrar prevederilor actelor nationale si internationale pentru apararea drepturilor si
libertatilor fundamentale si demnitatii umane, prevazute inclusiv in Declaratia universald a
drepturilor omului, in Conventia europeand pentru apararea drepturilor omului si libertatilor
fundamentale, in conformitate cu principiile legalitatii, respectdrii drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului, impartialitdfii si nediscrimindrii, urmarind un interes personal si
material, folosindu-se de situatia de serviciu, se implica in alocarea de resurse financiare
institutiilor subordonate Consiliului raional Criuleni, pentru ca mai apoi aceste institutii sa
publice anunturi in Buletinul de Achizitii Publice cu privire la organizarea unor proceduri de
achizitie a lucrarilor de reparatii si constructii prin oferta cererilor de pret, iar dintre participantii
la acestea fiind desemnate Intreprinderi castigitoare persoanele juridice ,,*****” SRL, condusa
de fiul presedintelui raionului Criuleni, *****  anterior condusi si fondati de ***** si .M.
“Edilitate Criuleni”, SRL ,,*****” conduse si controlate de ***** fapt care afecteaza buna
desfasurare a mersului autoritatii publice si a imaginii acesteia.

Prin urmare ***** 1in calitate de complice, in frunte cu presedintele raionului Criuleni,
*Ex%% avind rolul de organizator si autor, activind in aceeasi functie, avind aceleasi atributii de
serviciu, folosind situatia de serviciu in interes personal si material, prin intermediul IM
“Edilitate Criuleni”, condusa de catre ***** fiind favorizat la desemnarea ca cistigator, in
rezultatul participarii ca ofertant la licitatiile si achizitiile publice pentru efectuarea lucrarilor de
constructii §i reparatii institutiile subordonate Consiliului raional Criuleni in conditiile
netransparente, a executat lucrari de constructii si reparatii cu exagerari constatate de catre
specialistii Inspectiei de Stat in Constructii la volumul si costul lucrarilor in suma totala de
35276,93 lei din care: la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a acoperisului sélii sportive la Liceul



Teoretic ,,Mihai Stratulat” s.Boscana, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrérilor in
suma de 10638,19 lei; la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a subsolului cladirii Consiliului raional
Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 3902,47 lei; la
obiectivul ,,Lucrari de reparatie a gardului al Gimnaziului Ratus r-nul Criuleni”, cu exagerari
constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 9136,50 lei; la obiectivul ,,Lucrari de
reparatie a birourilor Directiei Educatie Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul
lucrarilor in suma de 11599,77 lei, prin ce au cauzat un prejudiciu considerabil Primariei
s.Boscana, r-nul Criuleni, Primdriei s.Ratus, r-nul Criuleni si Consiliului raional Criuleni.

Astfel, ***** ge invinuieste cd prin actiunile sale intentionate, actionind in complicitate
cu***** persoand cu functie de demnitate publica, avand rolul organizator si autor, cu folosirea
situatiei de serviciu, dindu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazind
urmarile lor prejudiciabile si admitind in mod constient survenirea acestora, din interes material,
in scopul realizarii altor interese personale sau in interesul unei terte persoane a savarsit
infractiunea previzuta de art.42 alin.(5), art.327 alin.(2) lit. b) si b)! din Codul Penal, adica
infractiunea de abuz de putere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile drepturilor
si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice in valoare totala de 35.276,93 lei.

In vederea confirmadrii faptelor imputate si vinovatiei inculpatilor, procurorul a invocate
imprejurdrile de fapt constate prin declaratiile urmaétorilor martori:

1) Declaratiile martorului ***** care in sedinta de judecata a declarat ca, pe inculpatii
kAol g F*RXE ] cunoaste si cu acestia s-a aflat doar in relatii de serviciu. Pe ***** {] cunoaste
din momentul cand acesta a fost investit in functia de presedinte al raionului Criuleni, anul nu si-
| aminteste.

Incepand cu 17 mai 2013 activeaza in calitate de director al Liceului teoretic din satul
Cruglic, liceu ce se afla la autogestiune, astfel toate necesitatile pentru institutia de Invatimant
respectiva sunt achizitionate direct de liceu. A explicat ca este responsabila de procedurile de
achizitii, avand urmatoarele atributii: perfectarea documentatiei pentru desfasurarea licitatiei,
intocmirea proceselor-verbale de deschidere evaluare, intocmirea darii de seama ca urmare a
petrecerii licitatiei, fiind si presedintele grupului de lucru pentru achizitii. in anul 2016 urmau a
fi efectuate lucrari de termoizolare a cladirii liceului.

Astfel, la inceputul verii 2016, in cadrul Consiliului raional Criuleni a avut loc o sedinta
cu toti directorii institutiilor de Tnvatamant care urmau sa beneficieze de fonduri pentru izolarea
institutiilor, sedintd care a fost condusd de ***** presedintele raionului Criuleni, unde le-a
comunicat ca este necesar ca in grupul de lucru pentru achizitii publice sa participe inclusiv si
un reprezentant al consiliului raional, in vederea desfasurarii corecte a licitatiilor. Ulterior, in
cadrul Liceului teoretic Cruglic a avut loc deschiderea ofertelor pentru licitatia publica privind
termoizolarea fatadei cladirii, la care au participat si reprezentantii Consiliului raional Criuleni -
Boscaneanu Maria si *****_ La respectiva licitatie au participat 8-10 agenti economici, iar in
urma evaludrii ofertelor, in calitate de castigitor a fost desemnatd compania ,,Vicoliv Grup”
SRL, care a oferit cel mai mic pret.

A mentionat cd, dupd desemnarea castigatorului, s-a prezentat impreuna cu *****
directorul-interimar al Gimnaziului din satul Izbiste, la Consiliul raional Criuleni cu tot pachetul
de acte, pe motiv ca a fost anuntatd ca dupa petrecerea licitatiei publice sd prezinte actele spre
verificare Consiliului raional, unde i s-a comunicat ca a incalcat procedura de desfasurare a
licitatiei, fiind necesara anularea procedurii privind achizitia publica si ureaza a fi petrecuta o



alta licitatie. Totodata a mentionat ca nu a fost informata despre careva incalcari comise. Nu a
putut comunica instantei persoana care a dat indicatii sd anuleze licitatia, deoarece aceasta
intrebare a fost discutatd in cadrul unei sedinte, unde erau prezente mai multe persoane, inclusiv
Boscaneanu Maria, Verebceanu Vitalie, *#*#* ki of *dkdk gceasta fiind unica dezbatere pe
acest subiect.

Martorul ***** a mai explicat ca, dupa intrunirea respectivd a incercat elaborarea unui
nou deviz de cheltuieli pentru efectuarea lucrarilor de termoizolare a fatadei, insd pe motiv ca
pentru elaborarea acestuia erau necesare mijloace financiare suplimentare de care institutia
condusa de ea nu dispunea la moment, s-a hotarat incheierea contractului de achizitii publice cu
castigatorul licitatiei petrecute anterior ,,Vicoliv Grup” S.R.L., or la desfasurarea licitatiei
publice nu au fost admise careva incalcari de catre grupul de lucru.

La intrebarile procurorului martorul a raspuns ca, de catre presedintele raionului Criuleni
EXEE nu 1 s-au dat careva indicatii referitor la agentul economic care urma sa fie desemnat
pentru efectuarea lucrarilor de termoizolare, considerd ca implicarea Consiliului raional in
procesul de achizifii este justificatd pe motivul cd contributia financiarda a proiectului de
termoizolare a fatadei a fost finantata de Consiliu.

La intrebarea aparatorului ***** martorul a raspuns ca ***** i-a comunicat ca lucrarile de
reparatie ar fi oportun sa fie efectuate de catre compania ce urma a fi creatd pe langa Consiliul
raional, Tnsd aceasta informatie ea a primit-o ca pe un sfat, un ajutor, si nicidecum ca o indicatie
obligatorie sau amenintare.

La intrebarea instantei martorul a raspuns ca, lucrarile de termoizolare a fatadei institutiei
au fost efectuate de catre castigatorul desemnat ,,Vicoliv Grup” S.R.L., rezultatele licitatiei
publice nefiind anulate.

2) Declaratiile martorului si reprezentantului partii civile Directia Educatie din cadrul
Consiliului raional Criuleni, recunoscuta prin incheierea instantei din 13.09.2018 - ***** 1in
sedinta de judecatd a declarat cd activeaza in calitate de sef al Directiei Educatiei a Consiliului
raional Criuleni din anul 2003. Pe inculpati ii cunoaste, dat fiind ca sau aflat in relatii de serviciu,
iar pe ***** 1] cunoaste doar ca antreprenor. A declarat ca a aparut necesitatea transferului
Serviciului psiho-pedagocic al Directiei Educatiei din cladirea ,,Azilului de batrani din orasul
Criuleni” in cladirea Primadriei oragului Criuleni, la etajul 4, unde Directia Educatie arendeaza
birouri de serviciu. Dat fiind faptul, ca in birourile unde urma a fi transferati angajatii Serviciului
psiho-pedagocic, anterior au fost ocupate de catre Serviciul Militar, aceste Tncdperi necesitau
reparatii, $i anume a mentionat ca lucrdri de reparatie urmau a fi efectuate in 5 incdperi: patru
birouri, holul si intrarea in hol.

Pe motiv ca mijloace financiare pentru efectuarea lucrarilor de reparatie nu au fost incluse
in buget pe anul respectiv, s-a adresat catre presedintele raionului Criuleni, ***** cu privire la
elaborarea unui deviz de cheltuieli de catre Sectia Constructii din cadrul Consiliului raional.
Dupa elaborarea devizului de cheltuieli si caietului de sarcini, a solicitat alocarea surselor
financiare pentru efectuarea lucrarilor de reparatie, solicitare care a fost aprobata de catre
Consiliul raional Criuleni. Astfel agentii economici din teritoriu au fost informati despre
posibilitatea participarii la licitatia cu referire la efectuarea lucrarilor de reparatie, caietul de
sarcini a fost prezentat de cétre 3 antreprenori, iar ca rezultat al desfasurarii licitatiei - castigator
a fost desemnat 1.M. , Edilitate Criuleni”. Dupa eliberarea caietului de sarcini de catre Sectia
Constructii, au fost efectuate masurdrile necesare. A declarat ca, initial nu a cunoscut faptul ca
I.M. ,Edilitate Criuleni” era condusd de ***** ultimul nu a participat la masurari sau alte
lucrari, acesta doar a verificat masurdrile deja efectuate dupa caietul de sarcini.



A mentionat ca, din anul 2013 toate institutiile scolare au trecut in gestiunea administratiei
publice locale de nivelul doi, adica in gestiunea Consiliului raional Criuleni. Ca rezultat, scolile
si gradinitele au ajuns intr-o situatie dificila in ceea ce priveste efectuarea oricaror lucrari de
reparatie, din care motiv Directia Educatie a solicitat Consiliului raional acordarea ajutorului in
crearea unei intreprinderi municipale la care s-ar putea adresa institugiile scolare in orice moment
in vederea efectudrii lucrarilor de reparatie, deoarece primariile refuzau sa se implice in acest
proces. Ulterior, presedintele raionului ***** a adus la cunostinta tuturor directorilor institutiilor
scolare din raionul Criuleni ca a fost creatd o intreprindere municipala la care au posibilitatea sa
se adreseze la necesitate, pretul lucrarilor se incadrau in contractele cu valoarea mica si nu
necesita organizarea licitatiei. Sustine martorul ***** c3 nu a primit de la nimeni careva indicatii
cu privire la implicarea si desemnarea in calitate de castigator al licitatiei a unui antreprenor
concret.

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns ca grupul de lucru pentru achizifii si
servicii s-a ocupat pentru desemnarea licitatiei, grupul era format din 5 persoane, toti sunt
membri ai Directiei Educatie, si anume el, contabilul si alti trei angajati. Rezultatele licitatiei
referitor la efectuarea lucrarilor de reparatie a incaperilor nu au fost contestate de nimeni, astfel a
fost Intocmita darea de seama si incheiat contractul respectiv.

La intrebarile avocatului *****] a raspuns cd, nu au fost Tnaintate careva pretentii la
volumul lucrarilor efectuat si calitatea acestora, lucrarile de reparatie au fost efectuate in
termenul stabilit.

Prin actiunea civild depusa la 18 iunie 2018 (f. d. 172, volumul VI), reprezentantul partii
civile, a solicitat incasarea de la inculpatii ***** gi ***** jn beneficiul Directiei Educatie din
cadrul Consiliului raional Criuleni prejudiciul material cauzat prin infractiune In marime de
11599,77 lei.

3) Declaratiile martorului §i reprezentantului partii civile, Liceul Teoretic ,,Mihai
Stratulat”, recunoscutd prin incheierea instantei din 13.09.2018 - ***** 1in cadrul cercetarii
judecatoresti a declarat ca activeaza in calitate de director al Liceului Teoretic ,,Mihai Stratulat”
din satul Boscana, raionul Criuleni. Cu inculpatii ***** gi ***** ay fost in relatii de serviciu, nu
sunt rude.

A explicat instantei cd din cauza acoperisului deteriorat, trei ani consecutiv in sala de sport
si 1n vestiare erau scurgeri de apa pe timp de ploaie, astfel s-a decis sa inainteze un demers catre
Consiliul raional Criuleni cu privire la reparatia acoperisului. Prin decizia Consiliului raional
demersul a fost admis si a fost alocatd mijlocele financiare necesare reparatiei, iar Directia
Constructii a Consiliului raional Criuleni au efectuat masurarile necesare si au elaborat devizul
de cheltuieli.

In sensul dat, au fost desfasurate doua proceduri de achizitie prin cererea ofertei de preturi,
in perioada octombrie-noiembrie 2016. Prima procedura de achizitie a fost anulatd prin decizia
membrilor Grupului de lucru, pe motivul necorespunderii cerintelor legale a unor acte, fiind
initiatd o a doua procedura. In cadrul desfasurarii procedurii a doua de achizitii, Grupul de lucru
a decis ca castigitoare s fie desemnata I.M. “Edilitate Criuleni”. A mentionat ca Grupul de lucru
era constituit din 5 membri, un membru fiind din cadrul Consiliului raional Criuleni, insa nu-si
aminteste cine concret a participat. La ambele proceduri de achizitii au participat aceeasi
ofertanti, si anume I.M. ,Edelitate Criuleni”, S.R.L. ,###%%> si un agent economic al carei
denumire nu si-o aminteste.

A declarat ca, cu ***** a facut cunostintd in biroul Directiei Constructii a Consiliului
raional Criuleni, ulterior a aflat cd acesta este administratorul I.M. ,Edelitate Criuleni”. A



participat la o sedintd organizata cu toti directorii institutiilor scolare din raionul Criuleni, unde
kakxk -a informat ca pe langd Consiliul raional Criuleni a fost creatd o intreprindere municipala,
care realizeaza lucrari de reparatie. Sustine ca a facut cunostintd cu ***** dupa alocarea banilor
pentru lucrarile de reparatie, dar pana la efectuarea lucrarilor.

Prin actiunea civila depusa la 14 iunie 2018 (f.d. 155, volumul VI), reprezentantul partii
civile, a solicitat incasarea de la inculpatii ***** gi ***** in peneficiul Liceului Teoretic ,,Mihai
Stratulat” din satul Boscana, raionul Criuleni prejudiciul material cauzat prin infractiune in
marime de 10638,19 lei.

4) Declaratiile martorului §i reprezentantului partii civile, Primaria satului Izbiste,
raionul Criuleni, recunoscutda prin incheierea instantei din 13.09.2018 — Plamadeala Ion, in
cadrul cercetarii judecatoresti a declarat ca cu inculpatii nu se afla in relatie de rudenie. Pe *****
il cunoaste din anul 2010, iar pe ***** din anul 2014. Incepand cu 01 iulie 2011 a fost ales
primar al satului Izbiste, raionul Criuleni.

In anul 2015 erau necesare lucriri de reparatie la sistemul de incilzire la gradinita din satul
Izbiste, raionul Criuleni, pe motiv ca tevile de la retea se aflau intr-o stare deplorabild, erau
deformate §i prezentau pericol pentru copii, inclusiv pentru a preveni eventualele accidente
posibile. Mijloacele financiare necesare pentru efectuarea lucrarilor de reparatiei a sistemului de
incélzire au fost transferate partial de la bugetul de stat si o parte a fost alocatd de catre Consiliul
raional Criuleni.

Pana la inceperea lucrarilor, de catre Sectia Constructii din cadrul Consiliul raional
Criuleni a fost elaborat devizul de cheltuieli, suma lucrarilor depasea 100.000 lei, fiind publicat
in buletinul de achizifii publice, in procedura cererii ofertei de pret. A fost format Grupul de
lucru, membrii carora au fost alesi din reprezentan{ii Primariei si Consiliului local Izbiste,
raionul Criuleni. Reprezentantii Consiliului raional Criuleni nu au facut parte din Grupul de
lucru. A fost organizatd procedura de achizitie, la care au participat 4-5 agenti economici.
Conditiile de eligibilitate constituiau in: pretul propus (,,cel mai mic pret” oferit), experienta in
domeniu si detinerea actelor conform legislatiei in vigoare. Dupa desfasurarea procedurii de
achizitii, Grupul de lucru a desemnat in calitate de castigator pe S.R.L. 7#**#*>,

Totodata, Plaméddeald lon a declarat ca, la procedura de achizitii a participat si compania
”Story Energo Grup” S.R.L., care a propus oferta cu cel mai mic pret, insa analizand oferta s-a
constatat ca 9 pozitii indicate 1n caietul de sarcini lipseau. Respectiv au solicitat companiei sus-
mentionate explicarea preturilor exagerat de scazute la materialele de constructie, insd compania
nu a putut argumenta existenta stocurilor sau contracte ce ar permite achizitia materialelor la
pretul indicat in ofertd. Rezultatele procedurii de achizitie publica nu au fost contestate, astfel
procedura nu a fost anulata.

A mai declarat ca, cunostea ca administratorul castigatorului S.R.L. ,,*****” ge afla in
relatii de rudenie cu presedintele raionului Criuleni, fiind fiul lui ***** Nu au fost date careva
sugestii de preferintd la careva companii de catre ***** nu au fost influentati in privinta
desemnarii castigatorului licitatiei publice desfasurate. Sustine ca presedintele grupului de lucru
isi asuma responsabilitatea legalitatii desfasurarii procedurii de achizitie, si nicidecum careva
terte persoane. Lucrdrile au fost efectuate in volum deplin si calitativ, careva pretentii la
calitatea, volumul lucrarilor nu au fost inaintate companiei. Totodata, a declarat ca referitor la
pretul contractului, daca este acesta exageratd sau nu, nu se poate expune, pe motiv ca nu este
specialist In domeniul constructiei.

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns, cd in pachetul de acte care au fost
solicitate agentilor economici pentru a participa la licitatia publica au fost: certificatul de la



Camera Inregistrarii de Stat, licenta care atesta tipul lucririlor ce urmeazi a fi executate, lipsa
datoriilor la bugetul de stat, autorizatia de constructie eliberatd de Ministerul Constructiilor,
experientd similard. A mai raspuns cd, la acel moment Agentia de Achizitii Publice era in drept
sa anuleze rezultatele procedurilor de achizitii la depistarea neregulilor.

Prin actiunea civild depusa la 14 iunie 2018 (f. d. 162, volumul VI), reprezentantul partii
civile, a solicitat incasarea de la inculpatul ***** in beneficiul Primariei satului Izbiste, raionul
Criuleni prejudiciul material cauzat prin infractiune in marime de 38885,56 lei.

5) Declaratiile martorului si reprezentantului partii civile, Primaria satului Slobozia-
Dusca, raionul Criuleni, recunoscuta prin incheierea instantei din 13.09.2018 — ***** 1in
cadrul cercetarii judecatoresti a declarat cd a fost ales in functia de primar al satului Slobozia-
Dusca, raionul Criuleni din anul 2007.

A explicat instantei, cd in anul 2015 au fost efectuate lucrari de reparatie a sistemului de
incilzire la Casa de Cultura din satul Slobozia-Dusca. In acest scop a fost organizat un concurs
prin cererea ofertei de pret, fiind expediate invitatii mai multor agenti economici §i in urma
concursului invingator a fost desemnata S.R.L. ,,*****” care a propus cel mai mic pret. Lucrarile
au fost efectuate in termen, conform caietului de sarcini, insa ulterior dupa evaluarea lucrarilor
executate efectuata de catre specialistii de la Centrului National Anticoruptie si Inspectia de Stat
in Constructii a fost stabilitd o exagerare de pret in suma de 33879,00 lei. Astfel solicita
compensarea prejudiciului cauzat Primariei Slobozia-Dusca, in suma indicatd din contul
inculpatilor.

Sustine ca, devizul de cheltuieli pentru efectuarea lucrarilor de reparatie a sistemului de
incalzire a fost elaborat de Directia Constructii din cadrul Consiliului raional Criuleni, la acel
moment functia de presedinte al raionului era detinuta de catre Andrita Iurie. Nu poate comunica
cu certitudine cui s-au adresat pentru elaborarea devizului de cheltuieli, insa posibil s-au adresat
direct Directiei Constructii. La concursul privind cererea ofertei de pret au participat mai multi
agenti economici, si anume S.R.L. ,Misigazcom”, S.R.L. ,,Agroenergia”, S.R.L. ,*****” gj
S.R.L. ,,****** [n momentul organizarii concursului cunostea ci administratorul castigitorului
S.R.L. *****” ge afld in relatii de rudenie cu presedintele raionului Criuleni, fiind fiul lui
Ak Stanislav. La fel, era In cunostintd despre faptul ca anterior compania respectiva a fost
condusa de ***#*,

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns ca, Grupul de lucru al procedurii de
achizitie publica a fost constituit din 5 membri, grupul de lucru fiind constituit prin dispozitia
primarului. Careva suspiciuni catre companiile participante nu au parvenit, au fost verificate
toate actele prezentate de catre agentii economici, iar castigitorul a fost desemnat in baza
criteriului ,,cel mai mic pret”. Careva presiuni sau influentari din partea lui ***** nu au fost.

Prin actiunea civila depusa la 14 iunie 2018 (f. d. 158, volumul VI), reprezentantul partii
civile, a solicitat incasarea de la inculpatul ***** in beneficiul Primariei satului Slobozia-Dusca,
raionul Criuleni prejudiciul material cauzat prin infractiune in marime de 33879,19 lei.

6) Declaratiile martorului — ***** 1in gsedinta de judecatd a declarat ca, activeaza in
calitate de sef al Directiei Constructie Gospodarie Comunala si Arhitecturd a Consiliului raional
Criuleni, din martie 2016. Anterior, in perioada 2012-2016, a activat in calitate de specialist n
directia sus-mentionatd. Cu inculpatii ***** gi ***** ge af] in relatii bune. Pe ***** il cunoaste
din anul 2012, ca administrator al S.R.L. ,,*****” care executa lucrari de reparatie.

A mentionat cd, atributiile Directiei Constructie Gospodarie Comunald si Arhitectura a
Consiliului raional Criuleni sunt urmatoarele: acordarea ajutorului la elaborarea devizelor de
cheltuieli pentru obiecte de menire social-culturale, monitorizarea lucrdrilor de reparatie. A



explicat ca, atunci cand o institutie de stat din raionul Criuleni are nevoie de executarea lucrarilor
de reparatie, aceasta urmeaza sa se adreseze presedintelui raionului cu un demers prin care sa
solicite aportul la elaborarea devizului de cheltuieli. Dupa care colaboratorii Directiei se
deplaseaza la fata locului si efectueaza masurdrile necesare, stabilind volumul de lucrari ce
urmeaza a fi executate. Urmare, specialistii Directiei intocmesc devizul de cheltuieli, care se
inmaneaza beneficiarului impreund cu caietul de sarcini, dupa care deja se petrece procedura de
achizitie publica. A mai explicat instantei ca, la desfasurarea procedurii de achizitie publica la
necesitate specialistii Directiei sunt invitati in calitate de membri ai Grupului de lucru cu vot
consultativ.

Martorul a mai declarat, cd pana a fi ales in calitate de presedinte al raionului Criuleni,
Ak era fondatorul S.R.L. ,,*****” companie care a executat mai multe lucrari de reparatie,
insd concret cate contracte cu aceastd companie au fost incheiate nu cunoaste. La fel, nu cunoaste
cu certitudine daca S.R.L. ,,*****” 3 executat lucrari de constructie, dupa numirea lui ***** in
calitatea de presedinte al raionului, or ultimul a cedat calitatea de administrator al S.R.L.
LERRR%2 fiylui sdu. In adresa lui personald nu au parvenit careva indicatii de la ***** privind
favorizarea anumitor agenti economici pentru efectuarea lucrarilor de reparatie in institutiile
subordonate Consiliului raional Criuleni. De catre Directia Constructie Gospodarie Comunala si
Arhitecturd a Consiliului raional Criuleni au fost intocmite devize de cheltuieli a lucrarilor
necesare a fi efectuate pentru mai multe institutii publice din raion.

Aproximativ in anul 2015 de catre Consiliul raional Criuleni a fost fondata I.M. ,Edidilitate
Criuleni” ca urmare a proiectului managementul deseurilor solide si inifial in calitate de director
a fost numit *****_Ulterior, In calitate de director al companiei sus numite a fost numit *****,
care anterior a activat ca administrator al S.R.L. ,,*****” respectiv I.M. , Edilitate Criuleni” a
inceput a executa si alte genuri de activitate, inclusiv lucrari de constructie.

In cadrul unei sedinte de lucru organizata cu toti directorii institutiilor scolare din raionul
Criuleni, ***** a adus la cunostintd cd de catre Consiliul raional a fost fondatd respectiva
intreprindere, care poate sa execute lucrari de reparatie si in caz de necesitate agentul economic
poate fi invitat si participe la licitatiile publice. Cunoaste ca I.M. ,Edidilitate Criuleni” a
indeplinit lucrari de reparatie a cladirii Conciliului raional Criuleni in baza contractului de
achizitii publice.

Sustine ca in cadrul urmarii penale benevol a depus declaratii, acestea fiind veridice.

La intrebarea instantei a declarat cd declaratiile date cadrul cercetarii judecatoresti sunt
veridice.

La intrebarea avocatului ***** a raspuns ca, declaratiile facute la urmarirea penald au fost
consemnate de procuror.

La intrebarea procurorului martorul a mentionat ca nu poate explica de ce declaratiile date
in cadrul urmaririi penale au fost consemnate in alt mod decat cele expus de el, probabil ca s-a
expus eronat. A mai raspuns ca, nu cunoaste numarul contractelor de achizitii publice care au
fost incheiate din aprilie 2017 pana la moment intre S.R.L. ,,*****” i institutiile publice din
raionul Criuleni.

7) Declaratiile martorului ***** care in sedinta de judecatd a declarat ca, pe ***** {]
cunoaste ca fost presedinte a raionului Criuleni, s-a aflat cu acesta in relatii de serviciu.
Activeaza 1n calitate de director al Liceului Teoretic din satul Hirtopul-Mic, raionul Criuleni din
anul 2009 si pana in prezent. Liceul pe care il conduce se afla la autogestiune, astfel toate
necesititile pentru institutie erau achizitionate direct de liceu. In anul 2014 a inaintat un demers



catre Consiliul raional Criuleni cu privire la alocarea mijloacelor financiare pentru reconstructia
WC-ului interior al Liceului, Insa in acea perioada nu au fost alocati bani in acest sens.

A explicat, ca la inceputul anului scolar 2015-2016 la institutia scolara in vizitd s-a
prezentat presedintele raionului ***** impreuna cu care a discutat problema reconstructiei WC-
ului, care i-a mentionat ca vor fi luate toate masurile pentru rezolvarea acesteia. La urméatoarea
vizita a presedintelui, acesta i-a comunicat ca Intrebarea este inclusa in ordinea de zi a sedintei
Consiliului raional. In cadrul unei intruniri de lucru cu toti directorii institutiilor de invatamant
organizatd de Consiliul raional Criuleni la care a participat si domnul ***** pe langa
problemele discutate la ordinea de zi, acesta le-a propus ca in continuare ca la organizarea
procedurilor de achizitii publice pentru efectuarea lucrdrilor de reparatii/reconstructii a
institutiilor de invitimant din raionul Criuleni si fie invitatd si Intreprinderea Municipald
,Edilitate Criuleni”. Ulterior in luna ianuarie 2016, a remis un demers in adresa presedintelui si
Consiliului raional Criuleni, referitor la alocarea mijloacelor necesare pentru efectuarea lucrarilor
de reconstructie, la care a anexat un deviz de cheltuieli elaborat de catre Directia Constructii din
cadrul Consiliului raional Criuleni.

Astfel 1n luna februarie 2016, a fost creat grupul de lucru pentru organizarea procedurii de
achizitii publice. In aceeasi perioadd, de la un angajat al Directiei Constructii a Consiliului
raional Criuleni, a primit numarul de telefon al lui ***** care urma sda o ajute in stabilirea
agentilor economici pentru efectuarea lucrarilor de reparatie, la ce ultimul i-a oferit rechizitele a
3 intreprinderi si anume I.M. ,Edilitate Criuleni”, S.R.L. ,,*****” si SR.L. ,Exgrup”. Ca
urmare, a fost stabilit concursul prin cererea ofertelor de preturi privind achizitionarea lucrarilor
de reparatie capitald a WC-ului interior la Liceul Teoretic Hirtopul Mic, fiind pregatite invitatiile
de participare la concurs pentru trei agenti economici cu sediul in raionul Criuleni. Plicurile cu
invitatiile respective au fost sigilate si transmise personal lui ***** pentru a le transmite
agentilor economici. Dupa primirea plicurilor cu ofertele agentilor economici, a fost numita
licitatia publica. Necatind la faptul ca nimeni din ofertanti nu au participat la licitatie, licitatia a
avut loc, plicurile au fost deschise si dupa analiza actelor prezentate de catre ofertanti, castigator
al concursului a fost desemnata I.M. ,,Edilitate Criuleni”, dupa criteriul: ,,cel mai mic pret” oferit
pentru efectuarea lucrarilor de reparatii. A mai mentionat ca anume dupa organizarea concursului
a aflat ci administratorul .M. , Edilitate Criuleni” este ***** Dupa organizarea concursului
tuturor agentilor economici care au participat le-au fost expediate instiintari referitor la
rezultatele concursului.

A mai declarat ca, in primavara anului 2016 I-a contactat telefonic pe ***** dumnealui s-a
prezentat la liceu si au discutat despre posibilitatea inceperii lucrdrilor de reconstructie in
perioada vacantei de primivara, acesta fiind de acord. Cu .M. | Edilitate Criuleni” la acel
moment nu a fost incheiat un contract de achizitii publice, pe motiv cd Consiliul raional Criuleni
inca nu alocase mijloacele financiare necesare, urmand a fi alocate ulterior. Astfel, in luna
martie 2016 au inceput lucrarile de reconstructie, care au fost efectuate in volum de 90%, pe
motiv c¢d Consiliul raional nu alocase suma de bani necesara si intreprinderea a sistat lucrarile.

La intrebarile avocatului *****] martorul a raspuns, cd 90% din lucrari au fost efectuate,
careva pretentii la lucrari executate nu sunt. Mijloacele financiare au fost alocate, dupa care au
fost transferati in soldul Consiliului raional Criuleni. De catre Liceul Teoretic careva sume
banesti nu au fost transferate la contul .M. , Edilitate Criuleni”. A mai raspuns ca intre Liceul
Teoretic din satul Hirtopul-Mic, raionul Criuleni si I.M. ,Edilitate Criuleni” nu a fost incheiat
contract de achizitii publice. Personal, cat si membrii Grupului de lucru nu au fost influentati de



*adck*x ca agentul economic condus de el sd fie desemnat castigator al concursului prin cererea
ofertelor de preturi.

La intrebarile avocatului lordachi Mihail a rdspuns ca toti agentii economici participanti la
cererea de oferte 1si au sediul in raionul Criuleni. Nu a fost influentatd de ***** privind
organizarea, petrecerea si desemnarea castigatorului la licitatia publica.

8) Declaratiile martorului si reprezentantului partii civile, Primdria satului Cruglic,
raionul Criuleni, recunoscutd prin incheierea instantei din 13.09.2018 - ***** Pavel in
sedinta de judecata a declarat ca, 1i cunoaste pe inculpati, cu ambii se afla in relatii de serviciu.
Pe ***** 7] cunoaste aproximativ din anul 2011 din momentul aderarii la Partidul Democrat,
acesta fiind presedintele organizatiei teritoriale Criuleni, iar pe ***** |-a cunoscut in anul 2012,
el fiind inspector la Inspectia de Stat in Constructii a raionului Criuleni i Dubdsari, iar ***** era
antreprenor.

A mentionat cd din 03 iulie 2015 detine functia de primar al satului Cruglic, raionul
Criuleni, Tnsd pana a fi a ales in calitate de primar, cunostea faptul ca ***** ocupa functia de
administrator al S.R.L. , ¥¥***”,

Detinand functia de primar, in anul 2016 a depus un demers catre Consiliul raional Criuleni
cu referire la alocarea mijloacelor financiare necesare efectudrii lucrdrilor de reparatie a
sistemului de incalzire a gradinitei din sat. Ca urmare a acceptarii demersului, s-a adresat
Directiei Constructie Gospodarie Comunala si Arhitecturd a Consiliului raional Criuleni pentru
intocmirea devizului de cheltuieli, a fost elaborat de catre ***** care activa in calitate de
specialist al Directiei.

Dupa intocmirea devizului de calcul si caietului de sarcini a remis invitatii antreprenorilor
ce activau 1n domeniul constructiilor pe teritoriul raionului Criuleni si raionului Dubasari,
ofertele de pret fiind depuse de 3 sau 4 companii. In urma examinarii ofertelor, membrii grupului
de lucru au selectat antreprenorul, dupa criteriul ,,cel mai mic pret” — S.R.L. ,,*****” care a fost
desemnat castigatorul la licitatia publicd organizatad. Astfel, la sfarsitul anului 2016 cu noul
administrator al S.R.L. , ¥*#**>” ****%* 3 fost incheiat contractul de achizitii. A declarat ca, la
momentul incheierii contractului respectiv, inculpatul ***** detinea functia de presedinte al
raionului Criuleni. Nu a primit careva sugestii sau indicatii cu privire la desemnarea
castigatorului licitatiei. Lucrarile de reparatie a sistemului de incalzire a gradinitei au fost
executate 1n termen si in volum deplin.

A mai indicat ca, in cadrul urmaririi penale a luat cunostinta de actul de control efectuat de
catre Inspectia de Stat in Constructii, potrivit caruia s-a constatat exagerarea pretului la lucrarile
efectuate.

La intrebarea avocatului ***** martorul a raspuns ca, la selectarea castigatorului licitatiei
publice, in nici un mod nu a fost influentat sau determinat de faptul ca ***** detinea functia de
presedinte al raionului la acel moment.

Prin actiunea civild depusa la 18 iunie 2018 (f. d. 160, volumul VI), reprezentantul partii
civile, a solicitat Incasarea de la inculpatul ***** in beneficiul Primariei satului Cruglic, raionul
Criuleni prejudiciul material cauzat prin infractiune in marime de 39778,21 lei.

9) Declaratiile martorului — ***** in gsedinta de judecatd a declarat ca, cu inculpatul
***%% o afld in relatii colegiale, nu sunt rude. In vara anului 2015 a fost aleasa in calitate de
primar al comunei Boscana, raionul Criuleni. A declarat cd din momentul preludrii conducerii
primariei s-a confruntat cu mai multe probleme administrate, inclusiv a constatat faptul ca sediul
primariei nu dispune de un sistem de incalzire, iar birourile erau incalzite cu resouri electrice.



Din acest motiv, reteaua electrica a cedat si s fost provocat un incendiu. Astfel s-a adresat catre
presedintele raionului *****  fiind formatd o comisie raionald, care a iesit la fata locului,
constatand faptul incendiului si ca sediul primariei nu dispune de incalzire.

In acest sens, s-a adresat citre Directia Constructii a Consiliului raional Criuleni unde i s-a
comunicat necesitatea intocmirii unui deviz de cheltuieli pentru gazificarea si incalzirea sediului
primdriei. Astfel, s-a adresat unui agent economic sugerat de catre S.R.L. ,,Ialoveni-Gaz”, care a
elaborat devizul de cheltuieli in suma de aproximativ 150000 lei. Pe motiv ca la acel moment
Primdria nu dispunea de mijloacele banesti necesare, a depus un demers catre presedintele
raionului ***** cu solicitarea alocarii mijloacelor financiare pentru gazificarea si incalzirea
sediului, insd prin raspunsul parvenit de la Consiliul raional i s-a refuzat in alocarea surselor
financiare, astfel a hotarat sa efectueze lucrarile din sursele financiare ale primariei.

In acest sens s-a adresat repetat Directiei Constructii a Consiliului raional pentru elaborarea
unui nou deviz de cheltuieli, deviz care a fost intocmit de specialistul ***** in suma de
aproximativ 119000 lei. A explicat ca, la sfarsitul anului 2015 contabilitatea a stabilit cd soldul
ramas depaseste suma de 200000 lei, fapt ce a determinat-o sa initieze procedura de achizitie prin
cererea ofertei de preturi, nefiind necesard la caz organizarea licitatiei publice. De organizarea
procedurii de achizitie s-a ocupat contabila primariei ***** a fost publicat anuntul respectiv si
expediate invitatii agentilor economici. In rezultatul examinrii ofertelor de preturi a companiilor
participante la concurs, grupul de lucru a desemnat castigatorul S.R.L. ,,*****” dupa criteriul
,,cel mai mic pret”. A mentionat ca, la procedura de deschidere a ofertelor nu a participat nici un
reprezentant al agentilor economici ce au depus ofertele, procedura data fiind efectuata in lipsa
acestora. A precizat ca la momentul desfasurarii procedurii de achizitie publica nu cunostea cine
este fondatorul S.R.L. ,,*****” 1nsa dupa selectarea castigatorului a aflat fondatorul companiei
respective a fost presedintele raionului ***** A mai declararat cd nu cunoaste cine erau
fondatorii celorlalte doud companii ce au participat la concurs. Contractul de antrepriza a fost
semnat de catre ea personal, in calitate de primar, in lipsa reprezentantului S.R.L. ,,*****” dupa
care contractul a fost transmis contabilitatii.

Lucrérile au fost efectuate in volum deplin si In termeni restransi, insd a aparut problema
achitarii lucrarilor, pe motiv ca contabilitatea i-a prezentat informatia ca din soldul ramas pentru
2015, doar 50000 lei apartin primariei, suma ce a si fost transferata in contul agentului economic.
Totodata, a mentionat ca ultimul transfer in contul intreprinderii ce a efectuat lucrarile a fost
efectuat In luna noiembrie 2016.

A mai declarat ca nu a fost contactatd de nimeni, nici de ***** 1n vederea achitarii
restantei pentru lucrarile executate, posibil a discutat cu ***** problema respectiva, insd nu a
fost contactata de ultimul la telefon. La urmarirea penala a depus declaratii veridice, cu procesul-
verbal de audiere in cadrul urmaririi penale a facut cunostinta, 1-a semnat si sustine cd careva
obiectii nu a avut.

La intrebarile avocatului ***** a raspuns ca dupa desemnarea castigatorului concursului a
aflat despre faptul, ca anterior ***** a fost administrator S.R.L. ,,*****” Nu a fost influentata
de catre ***** 1n vederea achitarii restantei platilor pentru lucrarile executate.

10) Declaratiile martorului — ***** in sedinta de judecatd a declarart ca, pe ***** gi
*ak%% 11 cunoaste de mult timp, deoarece activeaza in calitate de medic de familie din anul 1981.
A declarat ca incepand cu anul 2008 detine functia de sef al INSP al Centrului de Sanatate
Criuleni si gestioneazd institutia medicald respectivd. Fondatorul institutiilor medicale din
raionul Criuleni este Consiliul raional, care anual evalueaza starea edificiilor institutiilor
medicale.



A mentionat ca in anul 2016, in contextul reevaludrii a fost evaluat sediul Oficiului
medicilor de familie Jevreni, care necesita reparatie, de catre Comisia Consiliului raional
Criuleni si medicul de familie din sat — ***** ultima fiind consilier raional, s-a depus cerere.
Personal nu a participat la efectuarea evaludrii edificiului institutiei medicale respective,
deoarece nu a fost informata si nici chemata sa participe la aceasta procedura. A mentionat ca
nu-si aminteste daca anterior procedurii de reevaluare a edificiilor institutiilor medicale a discutat
cu Brinza Liudia despre o eventuald reparatie a Oficiului medicilor de familie Jevreni, la fel
ultima nu i-a comunicat despre faptul ca ar fi discutat cu cineva din cadrul Consiliului raional
Criuleni pe problema data.

A Tinaintat demers catre Consiliul raional Criuleni cu privire la alocarea mijloacelor
necesare efectuarii lucrarilor de reparatie, dat fiind faptul ca administratia publica locala este
obligata sa efectueze toate lucrarile de reparatie a institutiilor medicale din raion.

In scurt timp dupa depunerea demersului, la ea in birou s-a prezentat ***** antreprenorul
ce urma sa execute lucrarile de reparatie, pentru semnarea contractului pentru achizifionarea
lucrarilor de valoare mica, devizul de cheltuicli fiind intocmit de catre Directia Constructii a
Consiliului raional Criuleni in suma de aproximativ 47000 lei. Atunci dupa verificarea tuturor
actelor, care nu i-a trezit careva dubii, contractul a fost semnat.

A declarat ca la momentul incheierii contractului ***** era presedintele raionului Criuleni,
iar antreprenorul ***** care a efectuat lucrarile de reparatie, este fiul acestuia, insa nu-si
aminteste denumirea agentului economic. Totodata, a explicat ca nu cunoaste cum a fost selectat
agentul economic pentru efectuarea lucrarilor de reparatie a Oficiului medicilor de familiei
Jevreni, deoarece personal nu s-a ocupat de identificarea intrepribderilor si organizarea
concursului.

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns ca, la momentul derularii evenimentelor
descrise nu era in relatii de subordonare cu *****_jar careva tangente cu organele de urmarire
penala nu a avut pana la momentul audierii sale pe acest dosar in calitate de martor. A declarat ca
in cadrul audierii sale de catre organele de urmarire penala a reactionat emotional, si in asa mod
ar fi putut strecura o greseald in audiere. Indicatii, sugestii de la ***** nu a primit in vederea
semnarii contractului. Nu avea sa semneze contractul prezentat, daca actele anexate la el nu erau
in reguld, chiar dacd o suna *****

La intrebarile instantei martorul a raspuns ca, in cazul in care actele prezentate pentru
semnarea contractului pentru achizitionarea lucrarilor de valoare micd nu corespundeau
cerintelor, ea nu semna acest contract, or decizia 1i apartine si nu se conformeaza indicatiilor
altor persoane.

11) Declaratiile martorului — ***** in sedinta de judecata a declarat ca, in perioada anului
2014 a activat in calitate de director al Gradinitei de copii ,,Spicusor” din orasul Criuleni.
Gradinita de copii a castigat un proiect de finantare a lucrarilor de reparatie a sistemului de
incalzire, apeduct si canalizare care a fost finantat de Guvernul Romaniei prin intermediul
Fondului de Investitii, in valoare totala de 1.039.504 lei. Cunoaste despre faptul ca in lunile
septembrie-octombrie 2014 a fost organizata licitatia publica in vederea desemnarii intreprinderii
care va executa lucrdrile de reparatie. Personal nu a fost implicata in organizarea concursului, cu
acesta s-a ocupat administratia publica locald, si anume Primaria orasului Criuleni, or sustine ca
gradinita de copii se afla la balanta primariei. La licitatie au participat aproximativ 4-5 agenti
economici, castigator fiind desemnatd S.R.L. ,,*****” fondatorul careia era ***** Nu cunoaste
care a fost criteriul de desemnare a castigatorului concursului, pe motiv ca la procedura de
licitatie publicd doar a asistat ca invitat.



Contractul de antrepriza a fost incheiat intre Primaria orasului Criuleni s1 S.R.L. ,*#***>
in persoana administratorului ***** Dupa semnarea contractului, lucrdrile de reparatie au
inceput in luna decembrie 2014 si au durat pana in luna iunie 2015. Gradinita de copii si-a
inceput activitatea aproximativ pe 06-07 iunie 2015, iar la deschiderea oficiald au participat
primarul orasului Criuleni, Onisciuc Vitalie, fiind invitat si ***** ca gef al agentului economic
care a executat lucrarile. La lucrarile executate careva pretentii nu a avut.

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns ca pentru lucrarile de reparatie,
administratia publica locald a alocat suma de 95000 lei, pentru alte lucrari decat cele prevazute
de proiect. A mentionat ca, nu cunoaste ce functie detinea ***** in anul 2014, cunostea ca era
simplu antreprenor. Ulterior ***** a fost ales in functia de presedinte al raionului Criuleni.

12) Declaratiile martorului si reprezentantului partii civile, Primdria orasului Criuleni,
recunoscut prin incheierea instantei din 13.09.2018 — Simon Dumitru in sedinta de judecatd a
explicat ca, la data de 30 iunie 2015 a fost ales in functia de primar al orasului Criuleni. Pe
inculpatii ***** gj ***** 3j cunoaste, pe ***** il cunoaste din anul 1998 de cand acesta activa in
cadrul Primariei.

Aproximativ in iarna 2015-2016, a aparut necesitatea de a efectua lucrari de reparatie a
sistemului de incalzire din sediul Primariei, dat fiind faptul ca spatiile de la etajul 1 au fost date
in chirie pentru alte servicii. Pentru alocarea mijloacelor financiare necesare reparatiei s-a adresat
catre Consiliul orasului Criuleni, iar la momentul acceptarii demersului, a fost perfectat devizul
de cheltuieli, deviz ce a fost elaborat de catre antreprenorul S.R.L. , *****>,

A explicat instantei ca pe motiv ca lucrarile de reparatie erau de valoare mica, aproximativ
56000 lei, nu a fost necesara organizarea concursului, legea permitea incheierea contractului
direct cu agentul economic. Personal s-a adresat catre S.R.L. ,*****” pentru efectuarea
lucrarilor de reparatie, pe motiv cd cunoaste despre activitatea acestei intreprinderi din anul
2007, fondatorul societatii fiind *****,

La inceputul anului 2016 a fost Incheiat contractul pentru achizifionarea serviciilor de mica
valoare intre Primaria orasului Criuleni, in persoana primarului si S.R.L. ,,*****” in persoana
administratorului ***** 1nsd la momentul semnarii contractului nu cunostea faptul ca, *****
este fiul lui ***** despre acest fapt a aflat ulterior. ***** a fost ales in functia de presedinte al
raionului Criuleni 1n iulie 2015. A mentionat ca lucrarile de reparatie a sistemului de Incélzire au
fost executate calitativ si In termeni restransi, careva pretentii nu au avut.

A declarat cd, dupa finalizarea lucrarilor a fost Intocmit procesul-verbal de finalizare a
lucrarilor, si potrivit facturii fiscale eliberate, banii au fost transferati pe contul S.R.L. , **#***>,
A precizat cd nu a discutat cu ***** referitor la necesitatea efectudrii lucrarilor de reparatie a
sistemului de incalzire 1n sediul primariei. A mentionat ca la urmarirea penald a spus adevarul si
a raspuns benevol la intrebari.

La intrebarea inculpatului ***** martorul a raspuns ca a discutat cu acesta la nivel de o
problema existentd, dar nu a purtat discutii nemijlocit despre efectuarea lucrarilor de reparatie.

La intrebarile avocatului ***** martorul Simon Dumitru a comunicat, ca initiativa de
efectuare a lucririlor de reparatie a apartinut nemijlocit primariei. In discutia avuta cu *¥**%*
ultimul nu i-a sugerat ca anume S.R.L. ,,*****” yrmeaza sa execute lucrarile. A mai raspuns ca
la momentul derularii evenimentelor descrise mai sus, mai cunostea doar un agent economic din
satul Magdacesti ce executa lucrari de reparatie a sistemului de incalzire.

Prin actiunea civila depusa la 14 iunie 2018 (f. d. 152, volumul VI), reprezentantul partii
civile a solicitat Incasarea de la inculpatul ***** 1n beneficiul Primariei orasului Criuleni
prejudiciul material cauzat prin infractiune in marime de 8437,42 lei.



13) Declaratiile martorului si reprezentantului partii civile, Primdria satului Jevreni,
recunoscut prin incheierea instantei din 13.09.2018 — ***** in cadrul cercetarii judecatoresti a
declarat ca, din anul 2011 detine functia de primar al satului Jevreni, raionul Criuleni. Tot din
anul 2011 il cunoaste pe ***** in legatura cu activitatile de partid. Pe ***** 1] cunoaste din anul
2015. Ulterior, In anul 2015 ***** 3 fost ales in functia de presedinte al raionului Criuleni.

A explicat instantei ca in anul 2013 de catre Intreprinderea a cadrui fondator era ***** |a
acel moment S.R.L. ,,*****” au fost efectuate lucrari de reparatie al sistemului de incalzire la
Gradinita de copii din satul Jevrneni. Din cauza lipsei mijloacelor financiare suficiente, lucrarile
de reparatie nu au fost finisate. In anul 2017 a aparut necesitatea de finisare a lucrarilor de
reparatie a sistemului de incilzire si dat fiind faptul ca anterior aceste lucrari au fost initiate de
catre S.R.L. ,,*****” ¢] s-a adresat catre ***** Urmare s-a adresat catre Consiliul raional
Criuleni, la Directia Constructii pentru perfectarea unui deviz de cheltuieli. Potrivit devizului de
cheltuieli lucrarile de reparatie au fost estimate la suma aproximativ de 83000 lei, astfel sustine
ca fiind lucrari de mica valoarea nu a fost necesar de a organiza careva concursuri sau licitatii
publice. S-a hotarat ca lucrarile sa fie executate de acelasi antreprenor, insa administrator al
intreprinderii era fiul lui ***** ***** cy care a si fost incheiat contractul de achizitionarea
serviciilor de mica valoare. A precizat ca, initial nu a cunoscut despre faptul ca suma lucrarilor
de reparatie indicata in devizul de cheltuieli depaseste suma reala.

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns cd, in anul 2013 pentru efectuarea
lucrarilor de reparatie a sistemului de incdlzire a fost incheiat contractul direct cu agentul
economic S.R.L. ,*****”  deoarece din informatia care o detinea atunci, anume acest
antreprenor executa lucrarile calitativ. A mai raspuns ca in urma discutiei purtate cu ***** in
anul 2017, ultimul nu i-ar fi sugerat ca lucrarile initiate in anul 2013 sa fie finalizate de acelasi
agent economic.

Prin actiunea civild depusa la 18 iunie 2018 (f. d. 156, volumul VI), reprezentantul partii
civile, a solicitat incasarea de la inculpatul ***** in beneficiul Primariei satului Jevreni, raionul
Criuleni prejudiciul material cauzat prin infractiune in marime de 66212,59 lei.

14) Declaratiile martorului — ***** in sedinta de judecatd a declarat cad pe ***** il
cunoaste, acesta anterior a detinut functia de presedinte al raionului Criuleni. Pe inculpati ii
cunoaste ca locuitori ai orasului Criuleni, nu se afld in relatii de rudenie cu acestia.

A mentionat ca pand in anul 2016 a activat in calitate de specialist principal al Sectiei
Cultura si Turism Criuleni, iar din luna octombrie 2016 a fost numita in calitate de sef-interimar
al acestei sectii. Cand a fost numita in functie, la ea s-a adresat directorul Centrului de Cultura si
Tineret ,,Grigore Sirbu”, institutie ce e subordonatd Sectiei, Sclifos Elena, cu rugamintea de a
solutiona problema cu finisarea lucrarilor sistemului de incélzire. Dupa ce au examinat situatia si
dat fiind faptul ca Sectia Cultura si Turism Criuleni nu dispunea de mijloace financiare necesare,
Sclifos Elena a adresat un demers din numele Centrului de Cultura si Tineret ,,Grigore Sirbu”
catre presedintele raionului Criuleni, ***** cu solicitarea de a acorda un suport financiar, cerere
facutd conform devizului de cheltuieli, care a fost intocmit in prealabil de catre specialistii
Directiei Constructii a Consiliului raional Criuleni.

Ulterior, impreunda cu Sclifos Elena s-a adresat catre presedintele raionului ***** cu
solicitarea de implicare 1n rezolvarea problemei aparute, la ce ultimul a invitat seful Directiei de
Finante, d-na Anii Vera pentru a gasi solutia financiara, si anume suma necesara finisarii
lucrarilor de reparatie de 19000 lei. In scurt timp, a primit adeverinti-instiintare ci suma de bani
necesara a fost alocatd prin decizia Consiliului raional Criuleni. Intre timp, directorul Sclifos
Elena a contactat agentul economic care a executat anterior o parte din lucrarile de reparatie, si



anume S.R.L. ,,*****” A mentionat ca dupa primirea confirmarii alocarii mijloacelor banesti, la
Sectia Cultura si Turism s-a prezentat administratorul S.R.L. ,####k> | sadckick - fig] Jui *xsss
fiind semnat contractul cu privire la achizitionarea serviciilor de reparatie partiald a sistemului de
incalzire, contract ce a fost inregistrat la Trezoreria de Stat. Lucrarile de reparatie au fost
executate in opt zile, in volum deplin si calitativ, careva pretentii nu au avut.

La intrebarile acuzatorului de stat, martorul ***** a rspuns ca initial cand au mers la
presedintele raionului cu rugamintea de solutionare a problemei aparute, ea nu cunostea care
agent economic va executa lucrarile de reparatie, insa in discutiile purtate Sclifos Elena a propus
sa se adreseze catre agentul economic care efectuase deja o parte din lucrari in vara anului 2016.
A declarat ca nu a fost in cunostintd ca suma indicatd in devizul de cheltuieli depasea suma
necesara efectudrii reparatiei, considera ca acest fapt a prejudiciat statul, insa de fapt lucrarile au
fost efectuate calitativ, sistemul de incalzire functioneazd bine. A mai raspuns, cd sustine
declaratiile depuse in sedinta de judecata si cele depuse la urmarirea penala.

La intrebarile avocatului ***** martorul a declarat ca solicitarea cu privire la efectuarea
lucrarilor de reparatie a fost din partea dnei Sclifos Elena care era In cunostintd de cauza cu
problemele Centrului. ***** nu a insistat si nu au fost influentate de acesta cu privire la
continuarea lucrarilor de reparatie de acelasi agent economic. Nu a observat vreun interes din
partea acestuia la acest subiect, dimpotriva a fost o discutie constructiva si cu rezultate scontate.

La intrebarea instantei martorul a precizat ca, la momentul discutiilor despre necesitatea
finisarii lucrarilor de reparatie nu a cunoscut ca fondatorul S.R.L. ,,*****> g fost ***** despre
acest fapt a aflat pe parcurs.

Prin actiunea civila depusa la 18 iunie 2018 (f. d. 169, volumul VI), depusa de directorul
Centrului de Cultura si Tineret ,,Grigore Sirbu”, reprezentantul partii civile Sclifos Elena, a
solicitat Incasarea de la inculpatul ***** in beneficiul Centrului de Cultura si Tineret ,,Grigore
Sirbu” a prejudiciul material cauzat prin infractiune in marime de 8487,83 lei.

15) Declaratiile martorului — ***** in sedinta judiciard a declarat cd pe inculpati 1i
cunoaste si se afld in relatii bune cu acestia, nu se afla in relatii de rudenie. Pe ***** 1] cunoaste
din anul 1992, iar pe ***** il cunoaste aproximativ din anul 2002. In perioada 2015-2016, a fost
numit de citre presedintele raionului Criuleni ***** in calitate de administrator al .M.
,Edilitate Criuleni”, fondatorul intreprinderii fiind Consiliul raional Criuleni. Genul de activitate
la fondarea intreprinderii {inea de selectarea si colectarea deseurilor menajere, cat si lucrari de
constructie si reparatie. A mentionat ca pe parcursul activitatii sale intreprinderea nu a efectuate
careva lucrari nici intr-un domeniu, pe motiv ca pentru colectarea deseurilor nu era pregatit
poligonul si nici nu dispuneau de utilajul necesar. Nu au fost oferte in efectuarea lucrarilor de
reparatie sau constructie, in toatd perioada de activitate la Intreprinderea municipala au fost
angajati doar el ca administrator si un contabil. A declarat ca a detinut functia de administrator
pana in iulie 2016, ulterior in functia respectiva a fost numit ***#*,

La intrebarile instantei de judecatd martorul a raspuns ca scopul fondarii intreprinderii
municipale a fost implementarea unui proiect transfrontalier de colectare si selectare a deseurilor
in teritoriul raionului Criuleni, si in special pe teritoriile primariilor Hrusova, Boscana si
Cosernita, cu extinderea pe viitor in tot raionul.

16) Declaratiile martorului — ***** in sedinta judiciard a declarat ca, activeaza in calitate
de Sef al sectiei Economie, Investitii si Relatiile Externe in cadrul Consiliului raional Criuleni.
Pe ***** q] cunoaste pand a deveni presedintele raionului, il cunostea ca antreprenor ce activa in
domeniul constructiilor, anterior participand la procedurile de achizitie organizate de Consiliul
raional Criuleni. ***** era fondatorul S.R.L. ,*****” intreprindere ce a participat la unele



proceduri de achizitii, Tnsd nu cunoaste daca a castigat concursuri. A mentionat ca in iulie 2015,
*H%k% a fost ales in functia de presedinte al raionului Criuleni. Posibil dupa ce ***** a devenit
presedintele raionului, S.R.L. ,,*****” nu a participat la procedurile de achizitii publice, Insa nu-
si aminteste cu certitudine acest fapt.

Luand in consideratie faptul ca institutiile de invatamant din raionul Criuleni au trecut sub
gestiunea Consiliului raional Criuleni, sustine cd managerii institutiilor scolare solicitau ca in
grupurile de lucru In domeniul achizitiilor publice sa fie inclusi si specialisti in acest domeniu
din cadrul Consiliului raional Criuleni. In baza acestor cerinte, au fost inclusi in grupul de lucru
ca membri cu vot consultativ, In acest sens fiind un act de dispozitie al presedintelui raionului
Criuleni, *****  Anterior emiterii dispozitiei respective, specialistii din cadrul Consiliului
raional participau la astfel de proceduri de achizitie doar la solicitarea partilor contractante.
Personal a participat la organizarea procedurilor de achizitii publice, insa nu poate enumera la
care concret a participat.

A explicat instantei ca a participat la deschiderea ofertelor pentru licitatie publica
organizate de Liceul Teoretic Cruglic si Gimnaziul din satul Izbiste, raionul Criuleni, insa nu-si
aminteste daca a facut careva obiectii la aceste licitatii. La fel, nu poate numi concret denumirea
agentilor economici care au participat la aceste licitatii in calitate de ofertanti, posibil au
participat 5-6 Intreprinderi.

Cu referire la activitatea I.M. ,,Edilitate Criuleni” a comunicat c¢a nu cunoaste cand aceasta
a fost creatd si nici genul de activitate a acesteia. Pe perioada cit ea a activat, nu cunoaste daca
.M. ,,Edilitate Criuleni” a participat la careva proceduri de achizitie sau licitatii publice.

A mai declarat ca la urmarirea penald a facut declaratii benevol si a spus adevarul, la acel
moment cunostea mai bine cum au avut loc evenimentele.

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns ca in grupul de lucru in domeniul
achizitiilor publice faceau parte 5 persoane, ea a participat la deschiderea ofertelor, nsa la
votarea deciziilor nu lua parte. Nu au fost cazuri sd primeascd careva indicatii de la *****
referitor la influentarea altor membri ai grupului de lucru la luarea deciziilor.

17) Declaratiile martorului — ***** in cadrul cercetarii judecatoresti a explicat ca este
directorul Gimnaziului din satul Ratus, raionul Criuleni. Cu inculpatii nu se afla in nici un fel de
relatii. Pe ***** q] cunoaste din momentul alegerii lui in calitate de presedinte al raionului
Criuleni.

In vara anului 2016, deoarece gardul gimnaziului era deteriorat, administratia a hotarat sa-1
reconstruiasca, atunci ea s-a adresat catre Directia Constructii din cadrul Consiliului raional
Criuleni pentru elaborarea unui deviz de cheltuieli. Dupa elaborarea devizului de cheltuieli a
aflat de la colegii din cadrul directorilor institutiilor scolare ca ***** efectuiaza lucrari de
constructie si directorul Gimnaziului din satul Mascauti, Florescu Larisa i-a dat numarul de
contact al acestuia. A explicat cd, In luna iulie 2016 I-a telefonat pe ***** acesta s-a prezentat
la Gimnaziul din satul Ratug prezentindu-i acestuia devizul de cheltuieli. Ulterior, la cateva zile a
fost semnat contractul de prestari servicii. Lucrarile de constructie a gardului au fost estimate la
suma de aproximativ 90000 lei, si pe motiv ca pretul lucrarilor era mic, contractul a fost semnat
direct cu agentul economic, fara organizarea concursului.

A declarat cd, pand la inceputul lunii august 2016 gardul a fost construit, pretul lucrarilor
au fost achitate din contul gimnaziului, careva pretentii la calitatea lucrarilor nu au avut. A
mentionat ca nu s-a adresat cu demers catre presedintele raionului privind necesitatea efectuarii
lucrarilor de constructie a gardului, nu-si aduce aminte sa se fi adresat.



Cu referire la I.M. ,Edilitate Criuleni” a explicat instantei, ca la o sedintd organizati in
decembrie 2016 cu directorii institutiilor scolare la Consiliul raional Criuleni, presedintele
raionului ***** i-a anuntat ca pe langa Consiliul raional a fost fondatd o intreprindere care va
oferi servicii de reparatii si a recomandat-o, anuntand ca aceasta va fi condusa de ***#* ks
le-a recomandat directorilor ca se pot adresa acestei intreprinderi, insd nu a fost o obligatie sau
indicatiei in acest sens.

Ulterior, dupa finisarea lucrarilor de constructie a gardului, a fost informat de catre
specialistii Directiei de Finante din cadrul Consiliului raional Criuleni ca pretul lucrarilor au fost
exagerate si anume cu suma de 9000 lei. Pentru bugetul gimnaziului aceastd suma constituie
prejudiciu.

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns ca in perioada cand ***** a detinut
functia de presedinte al raionului Criuleni, nu au fost efectuate ale lucrari in constructie, decat
constructia gardului in perioada iulie-august 2016. La sedinta directorilor institutiilor scolare
organizatd In decembrie 2016, au fost discutate mai multe intrebari legate de Invatdmant, iar la
final s-a discutat despre constituirea .M. ,,Edilitate Criuleni” pe 1anga Consiliul raional Criuleni.

La intrebarile avocatului *****] martorul a explicat cd contractul pentru achizitionarea
lucrarilor de valoare mica a fost realizat in volum deplin, pretentii la lucrarile executate nu are.
Lucrarile au fost efectuate doar in bazd de contract si nu la licitatie pe motiv cd pretul
contractului era mic. Contractul a fost incheiat direct cu antreprenorul Rotaru Nicola la
propunerea colegilor, iar cu .M. ,Edilitate Criuleni” nu a incheiat careva contracte, aceasti
intreprindere nu a realizat lucrari de constructii si reparatie la institutia pe care o conduce.

Martorii apdrarii fiind audiati in cadrul sedintei judiciare - **#** gj *#*#** gy declarat:

1) Declaratiile martorului — ***** 1in cadrul cercetarii judecatoresti a declarat ca,
incepand cu anul 1994 activeaza in calitate de medic de familie in cadrul Oficiului Medicilor de
familie Jevreni. Ea nu semneaza si nu incheie contracte, toate actele juridice erau incheiate si
semnate de citre seful Centrului de Sanitate Criuleni, *****_ Inainte de procedura de acreditare
ce urma sa aiba loc 4 ani in urma, era necesar de efectuat lucrari de reparatie in sediul Oficiului
Medicilor de Familiei Jevreni, si anume in trei birouri. Impreuna cu ***** a apreciat volumul de
lucrari necesar a fi efectuate, insa dat fiind faptul ca nu dispuneau de resurse financiare pentru
executarea lucrarilor de reparatie, au convenit ca consilier sa se adreseze presedintelui raionului,
kadokk pentru sustinere financiard. Mentioneazd cd s-a adresat ca consilier raional catre
presedintele raionului pentru sustinere financiara a lucrarilor, la ce ultimul i-a recomandat sa se
adreseze Directiei Constructii a Consiliului raional Criuleni pentru a fi evaluate costul lucrarilor.
Ulterior, reprezentantul Directiei Constructii ***** a venit la fata locului si a elaborat devizul de
cheltuieli, dupa care a fost prezentat sefului Centrului de Sanatate Criuleni, ***** care si a
semnat contractul.

La intrebarile avocatului ***** martorul a raspuns ca nu au fost situatii de dare a
indicatiilor din partea lui ***** acesta anterior de a detine functia de presedinte a raionului, a
fost agent economic si efectua lucrari de reparatie.

La intrebarile procurorului martorul a declarat ca lucrarile de reparatie a Oficiului
Medicilor de familie Jevreni au fost efectuate de catre agentul economic administrator al caruia
era ***¥** care este feciorul lui ***** A declarat ca anterior au mai fost efectuate lucrari de
catre acest agent economic, §i anume lucrari de gazificare a sediului, atunci administrator al
intreprinderii era ***** A mai raspuns cd nu cunoaste modalitatea de selectarea a agentului
economic pentru efectuarea lucrarilor de reparatie.



La intrebarile instantei, martorul a raspuns ca gazificarea s-a petrecut sub egida lui *****,
de rezultatele lucrarilor au ramas satisfacuti, iar fard sprijinul financiar al Consiliului raional
Criuleni, sustine cd aceste lucrari nu puteau fi realizate. Costul lucrarilor executate au fost
achitate din contul Consiliului raional Criuleni, acest fapt il cunoastea de la *****,

2) Declaratiile martorului — ***** in cadrul cercetdrii judecatoresti a declarat ca, este
administratorul .M. ,,Edilitate Criuleni” din luna decembrie 2017, intreprinderea fiind fondata de
catre Consiliul raional Criuleni in anul 2016. Anterior administrator al acestei intreprinderi a fost
*dkxdk Cand 1 s-a transmis intreprinderea, pe contul acesteia erau sume sechestrate, aproximativ
30000-35000 lei, sechestrul fiind aplicat in cadrul prezentului proces pena pe motiv ca au fost
depistate incalcari la intreprindere. La momentul preluarii conducerii intreprinderii careva
restante la organul fiscal nu erau.

Pe linga declaratiile martorilor, acuzatorul in sustinerea invinuirii aduse inculpatilor
a mai prezentat urmatoarele mijloace materiale de proba:

- Procesul-verbal de de perchezitie din 26.04.2017, prin care a fost efectuatd perchezitia
la domiciliul lui ***** unde in urma perchezitiei au fost depistate si ridicate:

- 20.000 lei (o suta bancnote cu valoarea nominala de 200 lei);

- 5.168 lei (cinci mii o suta saizeci si 8 lei), inveliti intr-o coald de hirtie cu inscrisuri de
mina (arenda ianuarie februarie); in 25 bancnote cu valoare nominala de 200 lei, 1 bancnota cu
valoare nominala de 100 lei, o bancnotd cu valoareca nominala de 50, 3 bancnote cu valoarea
nominala de 5 lei si trei bancnote cu valoarea nominala de 1 leu.

- 3.633 dolari SUA, (trei mii sase sute treizeci si trei), in urmatoarele bancnote: 33 bancnote
cu valoarea de 100 dolari, 3 bancnote de cu valoarea de 50 dolari, 4 bancnote cu valoarea de 20
dolari, 9 bancnote cu valoarea de 5 dolari, 3 bancnote cu valoarea de 1 dolar;

- 3.150 euro (trei mii o suta cinzeci) in urmatoarele bancnote: o bancnota cu nominalul de
500, 11 bancnote cu nominalul de 100 euro, o bancnota cu nominalul de 200 euro, 25 bancnote
cu nominalul de 50 euro, 3 bancnote cu nominalul de 10 euro, 2 bancnote cu nominalul de 20
euro, 6 bancnote cu nominalul de 5 euro

- Agenda de culoare verde cu inscriptia in partea de sus MAIB, in partea de jos 2017, in
care pe 11 file sunt efectuate inscrisuri de mina;

- Decizie fard numar si data cu privire la modificarea bugetului raional pe anul 2017;
- Mapa de culoare neagra cu inscriptia ,,Devizuri Locale”

- Mapa de culoare neagra cu inscriptia ,,Proces-Verbal”,

- Mapa de culoare galbena cu inscriptia ,,Contracte”. (f.d.111-112, vol.III)

- Procesul-verbal de examinarea obiectelor din 07.07.2017, examindrii fiind supuse
documentele ridicate in cadrul perchezitiei de la domiciliul lui ***** impachetate in pachetul
nr.2, ce reprezintd un pachet sigilat cu stampila ,,Pentru Pachete” si pe care sunt aplicate
semnaturile participantilor.

- Procesul-verbal de perchezitie din 26.04.2017, prin care a fost efectuata perchezitia n
biroul de serviciu al administratorului IM ,,Edilitate Criuleni”, in care au fost depistate si ridicate
documente ce au fost sigilate in cinci plicuri numerotate de la nr.1 la nr.5. (f.d.125, vol.III)

- Procesul-verbal de examinare a obiectelor din 21.06.2017, examinarii fiind supuse
pachetul nr.1, ce reprezintd un plic sigilat cu stampila ,,Pentru Pachete” si pe care sunt aplicate



semndturile participantilor. Pind la deschidere a fost examinatd integritatea plicului sigilat,
participantii declarand ca nu au careva obiectii la integritatea plicului.

- Procesul-verbal de perchezitie din 26.04.2017, prin care a fost efectuata perchezitia la
domiciliul lui ***** in care a fost depistat si ridicat un procesor cu inscriptia AC-220V-50 Hz
de model Asus AMD64 Athlon, sigilat si numerotat in pachetul cu nr.1; USB (purtator de
informatii) sigilat in plicul nr.2; set de documente ce au importantd pentru cauza penala sigilate
si impachetate in plicul cu nr.3. (f.d.142, vol.III)

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 28.04.2017 prin care a fost ridicat
dosarul de achizitii privind achizitionarea lucrarilor de reparatie a acoperisului salii de sport a
Liceului Teoretic ,,Mihai Stratulat” s. Boscana r-nul Criuleni in rezultatul concursului privind
Cererea Ofertelor de Preturi fara publicare in BAP, pe 142 file cusute si numerotate. (f.d.185-
225, vol.III)

- Procesul-verbal de examinare din 24.07.2017, unde examinarii este supus dosarul de
achizitii privind achizitionarea lucrarilor de reparatie a acoperisului silii sportive a LT Mihai
Stratulat s. Boscana, r-nul Criuleni, ridicat la 28.04.2017, prin proces verbal de ridicare. Dosarul
reprezintd un set de acte, cusute si numerotate pe 142 file, in care se afla: lista cu cantitati de
lucrari nr.1, in care sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor; deviz local
nr.1, formularul 7, in care sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat, volumul lor si
preturile, valoarea totala de 236.782,30 lei; deviz local nr.1, formularul 3, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat, volumul lor si preturile, valoarea totalda de 236.782,30 lei;
anuntul de participare la licitatie inregistrat la 07.10.2016; lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care
sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor; anuntul de participare la licitatie
remis SRL ***** inregistrat la 07.10.2016; lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor; anuntul de participare la licitatie remis la IM
Edilitate Criuleni, inregistrat la 07.10.2016; lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor; anuntul de participare la licitatie remis la SRL
Ak Inregistrat la 07.10.2016, lista cu cantitati de lucrdri nr.1, in care sunt indicate lista
lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor.

- Procesul verbal nr. 01 din 20.10.2016, al grupului de lucru pentru achizitii al IP Liceul
Teoretic Mihai Stratulat, cu privire la deschiderea ofertelor, la care au participat SRL ***** cu
oferta 236.248,986 lei, IM Edilitate Criuleni cu oferta 195543,09 lei., SRL ***** cu oferta
237.491,18 lei.

- Procesul verbal nr. 02 din 20.10.2016, al grupului de lucru pentru achizitii al IP Liceul
Teoretic Mihai Stratulat, cu privire la examinarea ofertelor SRL *#***, IM Edilitate Criuleni,
SRL ***** in cadrul careia s-a stabilit ca toti ofertantii au fost descalificati deoarece nu au
prezentat tot pachetul de acte solicitate; Darea de seama nr.01 din 21.10.2016, lista cu cantitati
de lucrari nr.1, in care sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor, deviz local
nr.1, formularul 7, in care sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat, volumul lor si
preturile, valoarea totala de 236782,30 lei; deviz local nr.1, formularul 3, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat, volumul lor si preturile, valoarea totald de 236782,30 lei;
anuntul de participare la licitatie Tnregistrat la 07.10.2016, lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care
sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor, anuntul de participare la licitatie
remis SRL ***** Inregistrat la 28.10.2016, lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor, anuntul de participare la licitatie remis la IM
Edilitate Criuleni, inregistrat la 28.10.2016, lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor, anuntul de participare la licitatie remis la SRL



*adokx inregistrat la 28.10.2016, lista cu cantitati de lucrdri nr.1, in care sunt indicate lista
lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor.

- Procesul verbal nr. 01 din 10.11.2016, al grupului de lucru pentru achizitii al IP Liceul
Teoretic Mihai Stratulat, cu privire la deschiderea ofertelor, la care au participat SRL ***** cy
oferta 236248,96 lei, IM Edilitate Criuleni cu oferta 195543,09 lei., SRL ***** cu oferta
237491,18 lei.

- Procesul verbal nr. 02 din 11.11.2016, al grupului de lucru pentru achizitii al IP Liceul
Teoretic Mihai Stratulat, cu privire la examinarea ofertelor SRL ***** M Edilitate Criuleni,
SRL ***** 1n cadrul careia in calitate de cistigitor a fost desemnata IM Edilitzate Criuleni, care
a oferit cel mai mic pret; actele prezentate de catre ofertanti; Instiintarile despre desemnarea
cistigatorului, contractul de antrepriza nr.01 din 22.11.2016, in calitate de beneficiar Liceul
teoretic Mihai Stratulat si antreprenor IM Edilitate Criuleni, cu obiectul contractului reparatia
acoperisului scolii din s. Boscana, r-nul Criuleni, valoarea contractului de 197121,48 lei; darea
de seama nr.02 din 23.11.2016 (f.d.226-228, vol.III).

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 16.05.2017 prin care a fost ridicat de la
Consiliul Raional Criuleni, cu sediul in or. Criuleni str. 31 August 108 a pachetului de
documente cu referire la efectuarea lucrarilor de reparatie cu obiectul ,,Reparatia partiala a
subsolului la Consiliul Raional Criuleni”, care contine contractul pentru achizitionare nr. 130 din
06.10.2016 pe 4 file; date generale despre ofertant pe 1 file; devizul ofertei pe 4 file; factura
fiscala nr. WA 1741869 din 24.10.2016 pe 1 file; procesul verbal nr.1 de receptie a lucrarilor pe
4 file. (f.d.233, vol.III)

- Procesul-verbal de examinare din 24.07.2017, prin care a fost suspus examinarii
contractul de antrepriza nr.130 din 06.10.2016, unde in calitate de furnizor este IM Edilitate
Criuleni, in persoana lui ***** gi Consiliul raional Criuleni, in calitate de beneficiar in persoana
lui ***** obiectul contactului il constituie ,,Lucrarile de reparatie a subsolului la Consiliul
raional Criuleni”. Valoarea totala a lucrarilor este de 49.716,04 lei.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 16.05.2017 prin care a fost ridicat de la
Consiliul Raional Criuleni, cu sediul 1n or. Criuleni str. 31 August 108, pachetul de documente
cu referire la efectuarea lucrarilor de reparatie cu obiectul ,,Lucrari de reparatie a birourilor nr.
204, 205, care contine contractul pentru achizitionare nr. 64 din 28.04.2016 pe 3 file; devizul
ofertd pe 6 file; factura fiscald nr. JA 4516003 din 16.05.2016 pe 1 file; procesul verbal nr.2 de
receptie a lucrdrilor pe 3 file; factura fiscald nr. JA 4516002 din 04.05.2016 pe 1 file; procesul
verbal nr.1 de receptie a lucrarilor pe 4 file. (f.d.1-5, vol.IV).

- Procesul-verbal de examinare din 24.07.2017, prin care a fost suspus examinarii
contractul nr.64 din 28.04.2016, in calitate de furnizor SRL ***** in persoana lui ***** 1in
calitate de beneficiar ***** obiectul contactului il constituie ,,Lucrarile de reparatie a birourilor
204, 204, la CRC”, valoarea totald a lucrarilor este de 39.914,35 lei. Contractul este semnat
si stampilat de ambele parti;

- Procesul-verbal de ridicare din 17.05.2017 prin care au fost ridicate de la Liceul Teoretic
,,Mihai Stratulat”, urmatoarele documente: procesul verbal de receptie a lucrarilor de reparatie a
acoperisului la Liceul Teoretic ,,Mihai Stratulat”, efectuate de iM ,,Edilitate Criuleni” pe 2 file;
factura seria WA nr.1741872 din 12.12.2016, pe 1 fila, ordinul de plata nr.401 din 14.12.2016 in
suma de 197211,48 lei pe 1 fila. (f.d.13-17, vol.IV)

- Procesul-verbal de examinare din 24.07.2017, prin care a fost suspus examindrii procesul
verbal de receptie a lucririlor executate din decembrie 2016, pe 2 file. In calitate de antreprenor
este indicatd IM Edilitate Criuleni, in calitate de Investitor este indicatd Liceul Teoretic Mihai



Stratulat s. Boscana, r-nul Criuleni. In tabel sunt indicate lista lucrérilor executate, volum si
valoarea lor. Valoarea totald a lucrarilor executate este de 197.121,48 lei. Procesul verbal este
semnat si stampilat de ambele parti.

- Procesul-verbal de ridicare din 17.05.2017, prin care au fost ridicate de la Liceul Teoretic
Hirtopul Mic, dosarul achizitiei publice cu urmatoarele documente: invitatia la participatie pe 3
file, procesul verbal nr 1 si nr.2 ale sedintei grupului de lucru; lista de lucrari pe 5 file, oferta SC
Eps Grup SRL pe 23 file, oferta IM Edilitate Criuleni pe 23 file, oferta SRL ***** pe 19 file.
(f.d.23, vol.IV)

- Procesul-verbal de examinare din 24.07.2016, prin care a fost suspus examinarii
documentatia dosarului achizitiei publice si de efectuare a lucrarilor la obiectul ,,Reparatia WC-
ului interior la Liceul Teoretic Hirtopul Mic”, ridicate la 17.05.2017, prin proces verbal de
ridicare.

- Procesul-verbal de ridicare din 19.05.2017, prin care au fost ridicate de la Gimnaziul
Ratus, contractul pentru achizitionarea lucrarilor de valoare mica nr.150 din 20.07.2016 pe 2 file;
,Devizul local nr.1 ,,forma nr.7”, pe 5 file; factura fiscala seria WA nr.1741870 din 17.08.2016;
procesul verbal nr.1 de receptie a lucrarilor executate in luna august 2016 pe 2 file; ordinele de
plata nr.209 din 05.08.2016 pe 1 fila si nr.219 din 24.08.2016 pe 1 fila, prin care se atesta
executarea lucrarilor de reparatie constructie a gardului de citre IM Edilitate Criuleni. (f.d.46-
56, vol.IV)

- Procesul-verbal de examinare din 24.07.2016, prin care a fost suspus examinarii
contractul pentru achizitionarea lucrarilor de valoare mica nr.150 din 20.07.2016, in calitate de
furnizor IM Edilitate Criuleni, in persoana lui ***** si Gimnaziul Ratus, in calitate de beneficiar
in persoana directorului *****_  obiectul contactului il constituie , Lucrdrile de reparatie a
gardului gimnaziul Ratus r-nul Criuleni”, valoarea totald a contractului este de 90485,40.
Contractul este semnat si stampilat de ambele parti.

- Proces verbal de examinare din 20 iulie 2017, prin care examinarii a fost supus DVD-ul
cu denumirea ,,OMEGA” capacitatea indicata 4,7 GB si inscriptia cu cariocd de culoare neagra
REJ-122, fiind introdus 1n calculatorul marca ,,DELL” seria Latitude D830 -273-087-509-59,
unde s-a constatat existenta a doua fisiere notate cu ob.la si ob.2a. Examinarea s-a efectuat doar
pentru ob.2a. Informatiile date au fost extrase de pe dispozitivul de stocare a informatiei produs
de compania ,,Segate” model ,,ST3250410AS” cu capacitatea indicata de 250GB si numarul de
serie: 9RZ068xW ce apartine lui *****  Pentru vizualizarea fisierelor a fost accesat fisierul
,Index.html” de pe calea ,,0b.2a/FTK Report”, apoi a fost selectat fisierul ,,files” care fiind
ordonat 1n ordinea datei, nu s-au gasit fisiere ce contin devize pentru lucrarile efectuate pentru
perioada de referinta iulie 2016-aprilie 2017.

- Proces verbal de examinare din 03 august 2017, prin care examinarii a fost supus DVD-
ul cu denumirea ,,OMEGA” capacitatea indicatd 4,7 GB si inscriptia cu carioca de culoare
neagrd REJ-122, fiind introdus in calculatorul marca ,,DELL” seria Latitude D830 -273-087-
509-59, unde s-a constatat existenta a doua fisiere notate cu ob.la si ob.2 a. Examinarea s-a
efectuat doar pentru ob.la. Informatiile date au fost extrase de pe dispozitivul de stocare a
informatiei produs de compania ,,Maxtor” model ,,ST3250310AS” cu capacitatea indicata de
250GB si numarul de serie: 6RYEEBNM ce apartine lui *****_ Pentru vizualizarea fisierelor a
fost accesat fisierul ,,Index.html” de pe calea ,,ob.1a/FTK Report” , apoi a fost selectat figierul
,files” care fiind ordonat 1n ordinea datei, s-au gasit figiere ce contin:

- Proces verbal de notificare a partilor din 04 mai 2017, privind dispunerea expertizei
tehnico-stiintifice in constructii, executate de Inspectia de Stat in Constructii la obiectivele



institutiilor subordonate Consiliului raional Criuleni: lucriri executate de IM Edilitate Criuleni”
in care sunt incluse ,,lucrdri de reparatie a birourilor 204-205 — Consiliul Raional Criuleni”,
,lucrdri de reparatie a gardului - Gimnaziul Ratus r. Criuleni”, ,,lucrari de reparatie a subsolului —
Consiliul Raional Criuleni” , ,,lucrari de reparatie a acoperisului silii sportive — Liceul Teoretic
Boscana r. Criuleni”, ,lucrari de reparatie a WC interior — Liceul Teoretic Hirtopul Mic r.
Criuleni”, ,,lucrari de reparatie partial a birourilor — Directia Educatie Criuleni”, lucrari executate
de SRL ***** ' reparatii interioare - Oficiul Medicilor de Familie s. Jevreni”, ,,reparatii paratiale
a sistemului de incalzire — Gradinita SPICUSOR Criuleni”, ,,reparatii sistemului de canalizare —
gradinita s.Jevreni”, ,,reparatii fatada — gradinita din s. Jevreni”, ,,reparatii sistemului de incalzire
- casa de culturd Criuleni”, ,reparatii sistemului de incélzire — gradinita s. Criuglic”, ,,reparatii
sistemului de Incalzire — casa de cultura s. Boscana”, ,,reparatii sistemului de Incalzire — casa de
culturda s.Jevreni”. Aici se mentioneaza ca desi cistigitor al concursului a fost desemnata
compania SRL TOPLIDER, cu care la 07.12.2016 a fost incheiat contractul de antrepriza, insa
tot Tn aceiasi zi a fost incheiat contractul de subantreprizd cu SRL , *****” care de facto a
efectuat lucrarile de raparatie,,,reparatii sistemului de incalzire — primaria Boscana”, ,,reparatii
sistemului de incalzire — primaria Criuleni”, ,,sistemul de gazificare — casa de cultura s.Slobozia-
Dusca”, ,,sistemul de incalzire — casa de cultura s.Slobozia-Dusca”, ,.sistemul de incalzire —
gradinita s. Izbiste” (f.d.81, vol.IV)

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 28.04.2017, prin care au fost ridicate de
la Primaria Izbiste, r.Criuleni, dosarul procedurii de achizitie a obiectului reparatia sistemului de
incalzire la Gradinita Andries din s.Izbiste ce contine 1) mapa cu inscriptia Dosar in care se
regaseste: dispozitia nr.42 din 07.09.2015 (o fild), hotarirea grupului de lucru nr.4/15 din
08.10.2015 privind adjudecarea lucrarilor (2) file; proces-verbal nr.4/15 din 25.09.2015, privind
deschiderea ofertelor (3 file); setul de documente prezentat de catre ofertantul SRL”Galicus™ (19
file); setul de documente prezentat de catre ofertantul SRL”’Stroi Energo Grup” (43 file); setul de
documente prezentat de cétre ofertantul SRL”Tuandgaz” (28 file); setul de documente prezentat
de catre ofertantul SRL”*****> (11 file); declaratii grupul de lucru (6 file); solicitari (3 file);
lista cu cantitatile de lucrari (3 file); deviz local (6 file);

2) Mapa cu inscriptia DOSAR cu documentatia referitor la lucrarile efectuate ce contine
urmatoarele documente: factura fiscald nr.JIO 162886 din 14.12.2015 (o fild); proces-verbal nr.1
de receptie a lucrarilor executate pe decembrie 2015 (7 file); darea de seama 6/15 din 30.11.2015
(2 file); acord aditional nr. 1 din 30.11.2015 (1 fild); deviz local (6 file); proces-verbal de
constatare a divergentilor nr.6 din 27.11.2015 (2 file); facturd fiscala nr.JIO 162884 din
23.11.2015 (1 fild); proces-verbal nr. 1 de receptie a lucrarilor executate pe noembrie 2015 (8
file); darea de seama 4/15 din 09.10.2015 (4 file); contract de antreprizd nr.65/15 din
09.10.2015(8 file); deviz local 14 file. (f.d.9-10, vol.V)

- Proces verbal de examinare din 04 august 2017, prin care examinarii a fost supus dosarul
procedurii de achizitie, cu obiectul Reparatia sistemului de incalzire la gradinita Andries din s.
Izbiste, in rezultatul concursului prin cererea ofertelor de preturi. In urma examinarii s-a
constatat cd prin dispozitia primarului s. Izbiste nr.42 din 07.09.2015, a fost instituit grupul de
lucru in urmatoarea componentd Plamadeala Ion - presedintele grupului de lucru, Cojuhari Ana -
secretar si membrii grupului de lucru Druti Dorina, Timbalari Svetlana, Stanila Olga, Stanila
Natalia, Dobrovolischi Anatolie. Deschiderea ofertelor a avut loc la data de 25.09.2015 si au fost
depuse 4 oferte IM Stroy Energo Grup cu valoarea 165237,13 lei, SRL ***** cu pretul de
195414,61 lei, SRL IUNDGAZ cu pretul de 217651,72 lei si SRL Galicus cu pretul de
235474,62 lei. In cadrul examindrii ofertelor, oferta IM Stroy Energo Ggrup SRL a fost respinsi



in legatura cu faptul ca este oferta anormal de scazuta si reprezintd 69,37% din valoarea estimata
a lucririlor fara argumentarea preturilor. In urma examindrii ofertelor, in calitate de cistigitor a
fost desemnatd SRL ***** clasata pe locul doi conform indicatorului cel mai scazut pret.

La data de 09.10.2015, intre Primaria s. Izbiste in persoana lui Plamadeald Ion si SRL ***** in
persoana lui ***** 3 fost semnat contractul de antrepriza nr.65/15, cu privire la achizitia prin
cererea ofertelor de preturi cu valoarea de 195.414,61 lei si acordul aditional nr.1 din 30.11.2015,
cu privire la majorarea contractului cu 58.200,96 lei.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 16.05.2017 prin care de la Primaria sat.
Cruglic, r-nul Criuleni, a fost ridicat dosarul achizitiei publice de efectuare a lucrarilor la obiectul
,Reparatia sistemului de incélzire la gradinita s. Cruglic”, care contine urmatoarele documente:
anuntul de participatie din 14.10.2016 pe 8 file; darea de seama din 04.11.2016 pe 4 file;
hotarirea nr.2 din 28.10.2016 pe 2 file; procesul verbal nr.2 din 28.10.2016 pe 2 file; declaratiile
membrilor comisiei pe 5 file; contractul de antrepriza nr. 37 din 04.11.2016 pe 7 file; procesul
verbal de receptie a lucrarilor din noiembrie 2016 pe 5 file; procesul verbal de receptie a
lucrarilor executate din noiembrie 2016 pe 2 file; 3 plicuri cu ofertele participantilor la concurs.
(f.d.54, vol.V).

- Proces verbal de examinare din 03 august 2017, prin care examinarii a fost supus dosarul
achizitiei publice cu obiectul ,,Reparatia sistemului de incalzire la Gradinita de copii din s.
Cruglic r-nul Criuleni,” in rezultatul concursului prin cererea ofertelor de preturi.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 17.05.2017 prin care a fost ridicat de la
Primaria r-nul Criuleni, cu sediul in or. Criuleni str. Biruintei 12 pachetul de documente cu
referire la efectuarea lucrdrilor de reparatie cu obiectul ,,Reparatia sistemului de incalzire”, care
contine: ordinul de plata din 04.02.2016 pe 1 file; factura fiscala seria JA 3799652 pe 1 file;
contractul nr. 1 din 21.01.2016, pe 3 file; procesul verbal de receptie a lucrarilor executate pe 7
file; proces verbal de receptie pe 2 file; deviz local pe 5 file; deviz local pe 2 file; setul de
documente cu referire la intreprindere pe 8 file. (f.d.79-74, vol.V)

- Proces verbal de examinare din 03 august 2017, prin care examindrii au fost supuse
actele cu referire la efectuarea lucrdrilor de reparatie a sistemului de incalzire la primaria
Criuleni, in care se contin urmatoarele documente: contractul nr.1 pentru achizitionarea
bunurilor/lucrarilor/serviciilor de valoare mica din 21.01.2016, semnat intre SRL ***** in
persoana lui ***** in calitate de antreprenor si Primaria Criuleni, in persoana lui Simon Dumitru
in calitate de beneficiar. Obiectul contractului 1l constituie lucrari de reparatie partiald a
sistemului de Incalzire. Valoarea contractului este de 59719,95 lei; devizul local formularul nr.7
si nr.3, intocmit de SRL ***** in care sunt incluse volumul lucrarilor, materialelor folosite si
valoarea lor. Valoarea devizului de 59719,95 lei, Procesul verbal de receptie a lucrarilor
executate pe ianuarie 2016, in calitate de antreprenor SRL ***** 1in calitate de investitor
primaria Criuleni, conform caruia s-a stabilit valoarea lucrarilor executate este de 59719,95 lei,
ordinul de plata nr.140 din 04.02.2016, in calitate de platitor Primaria Criuleni, beneficiar *****
SRL suma de 59719,65 lei, impreuna cu extrasele din conturile bancare, factura fiscald seria JA
3799652 din 01.02.2016, eliberatd de catre SRL ***** primariei Criuleni, prin care au fost
facturati suma de 59719,95 lei.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 19.05.2017 prin care a fost ridicat de la
Primaria s. Slobozia-Dusca r-nul Criuleni, cu sediul in s. Boscana r-nul Criuleni dosarul
achizitiei publice cu obiectul ,,Reparatia sistemului de Incélzire-partial la Casa de culturd din s.
Slobozia-Dusca” si cu obiectul ,,Alimentarea cu gaze naturale a Casei de culturd”, in care se



contin: dosarul Procedurii de achizifie COP nr. 2 din 14.06.2016 pe 107 file; dosarul Procedurii
de achizitie nr. 8 din 12.12.2011 pe 185 file. (f.d.104, vol.V)

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 29.05.2017 prin care au fost ridicate de
la Primaria s. Slobozia-Dusca r-nul Criuleni, cu referire la ,,Reparatia sistemului de incalzire-
partial la Casa de cultura din s. Slobozia-Dusca”, urmatoarele documente: ordinul de plata nr.376
din 14.07.2016 pe 1 file; factura fiscala seria JA 3799666 din 11.07.2016 pe 1 file; proces verbal
de receptie a lucrarilor executate din iulie 2016 pe 7 file. (f.d.107, vol.V)

- Proces verbal de examinare din 03 august 2017, prin care examindrii au fost supus
dosarul procedurii de achizitie COP nr.2 din 14.06.2016, cu obiectul Reparatia partiala a
sistemului de incélzire la Casa de culturd din s. Slobozia-Dusca, in rezultatul concursului prin
cererea ofertelor de preturi fira publicare in BAP. In urma examinarii s-a constatat ci prin
dispozitia primarului s. Slobozia-Dusca, nr.30-AB din 27.04.2016, a fost instituit grupul de lucru
in urmatoarea componenta Sergiu Istrati - presedintele grupului de lucru, Boscanean Angela -
secretar si membrii grupului de lucru Ciobanu Alexei, Stahi Alion, Istrati Andrei. Ivitatiile au
fost remise catre SRL ***** SRI Agroenergia, SRL Misigazcon si SRL ***** Deschiderea
ofertelor a avut loc la data de 14.06.2016 si au fost depuse 3 oferte SRL ***** cu pretul de
139414,89 lei, SRL Misigazcon cu pretul de 135223,66 lei si SRL ***** cu pretul de 128315,78
lei.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 29.05.2017 prin care au fost ridicate de
la Directia Educatie a Consiliului Raional Criuleni, dosarul de achizitii privind achizitionarea
lucrarilor de reparatie capitald a birourilor, in rezultatul concursului prin Cererea Ofertelor de
Preturi fara publicare in Bap, pe 117 file cusute si numerotate; proces verbal de receptie a
lucrarilor executate pe luna noiembrie 2016 pe 7 file; factura seria WA nr.1741871 din
30.11.2016 pe 1 fila. (f.d.140-141, vol.V)

- Proces verbal de examinare din 31 iulie 2017, prin care examindrii au fost supus dosarul
achizitiei publice cu obiectul achizitionarea lucrarilor de reparatie capitala a birourilor in
rezultatul concursului prin cererea ofertelor de preturi fara publicare in BAP.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 27.04.2017 prin care a fost ridicat de la
Primaria com. Boscana r-nul Criuleni, cu sediul in s. Boscana r-nul Criuleni a dosarului achizitiei
publice cu obiectul ,,Reparatia sistemului de incalzire la sediul Primariei comunei Boscana”.
(f.d.173, vol.V)

- Proces verbal de examinare din 01 iulie 2017, prin care examinarii a fost supus dosarul
achizitiei publice cu obiectul ,,Reparatia sistemului de incalzire la sediul Primariei comunei
Boscana”, in rezultatul concursului prin cererea ofertelor de preturi fara publicare in BAP.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 22.05.2017 prin care a fost ridicat de la
Primaria s.Jevreni, r-nul Criuleni, dosarul de achizitii publice cu obiectul ,,Lucrari de reparatie a
sistemului de incalzire la Casa de culturd din satul Jevreni raionul Criuleni” pe 50 file si dosarul
achizitiei publice cu obiectul,,Reparatia partiala a sistemului de incalzire la Gradinita de copii
din satul Jevreni, r-nul Criuleni pe 12 file. (f.d.223, vol.V)

- Proces verbal de examinare din 08 august 2017, prin care examinarii a fost supus dosarul
achizitiei publice de lucrari prin cererea ofertelor de preturi cu obiectul ,,Lucrari de reparatie a
sistemului de incélzire la Casa de Cultura din sat. Jevreni, raionul Criuleni”; care reprezintda un
set de acte cusute si numerotate.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 22.05.2017 prin care a fost ridicat de la
Sectia Cultura si Turism a Consiliului raional Criuleni, situatd pe adresa: or. Criuleni str. 31



August 100 a dosarului achizitiei publice cu obiectul ,,Procurarea si instalarea a doud cazane,
reparatia partiald a cazangeriei la Centrul de Cultura si Tineret ,,Gr. Sirbu” Criuleni” in care se
contine urmatoarele documente: Demersul sefului SCT catre presedintele raionului nr. 91 din
03.06.2016 pe 2 file; decizia Consiliului raional Criuleni nr. 07.03.din 15.06.2016, in fotocopie
autentificata, pe 3 file; deviz local de cheltuieli nr. 2 din 04.07.2016 pe 6 file; contractul nr.
01/18 din 05 iulie 2016, pe 2 file; proces verbal de receptie a lucrarilor executate, iulie 2016 pe
7 file; ordin de plata nr.270 din 13 iulie 2016 pe 1 fild; ordin de plata nr. 300 din 29 iulie 2016 pe
1 fila; factura fiscald, seria JA nr. 3799669 din 26 iulie 2016 pe 1 fila; si dosarul achizitiei cu
obiectul ,,Reparatia partiala a sistemului de incalzire la Centrul de Cultura si Tineret”, in care se
contine urmatoarele documente: demersul directorului CRCT “Gr. Sirbu” catre presedintele
raionului nr. 154/01-09 din 05.10.2016 pe 1 fild; decizia Consiliului raional Criuleni nr. 10.03
din 21.11.2016, in fotocopie autentificata, pe 4 file; contractul nr. 38 din 18 octombrie 2016 pe 8
file; devizul local nr. 03 a lucrarilor de executie din 17.10.2016 pe 5 file; procesul verbal de
receptie a lucrarilor executate, octombrie 2016 pe 6 file; factura fiscala, seria JA nr. 3799637 din
18 octombrie 2016 pe 1 fild; ordin de plata nr. 433 din 28.10.2016 pe 1 fila. (f.d.242, vol.V)

- Proces verbal de examinare din 08 august 2017, prin care examinarii au fost supuse actele
cu referire la lucrarile de reparatie partiala a cazangeriei la Centrul de Cultura si Tineret Gr.
Sirbu Criuleni, in care se contin urmatoarele documente: adresarea sefii sectiei cultura cet.
Claudia Sersun catre presedintele raionului Criuleni ***** prin care solicita alocarea sumei de
150 mii lei, pentru rezolvarea problemelor majore cu care se confrunta Centrul Raional de
Cultura si Tinere Gr. Sirbu; Decizia Consiliului raional Criuleni nr.07.03 din 15.06.2016, cu
privire la modificarea bugetului raional pentru anul 2016, prin care bugetul raional pe anul 2016
a fost rectificat prin majorarea cu 1.297.646 lei a partii de venituri si cheltuieli, totodata alocarea
sumei de 150.000 lei Sectiei Cultura si Turism; contractul nr.01/18 pentru achizifionarea
lucrarilor de valoare mica din 05.07.2016, semnat intre SRL ***** in persoana lui ***** in
calitate de antreprenor si Sectia Cultura si Turism Criuleni, in persoana doamnei Claudia Sersun
in calitate de beneficiar. Obiectul contractului il constituie Procurarea si instalarea a doua cazane,
repatratia partiald a cazangeriei la Centruli de Culturd si Tineret Gr. Sirbu. Valoarea contractului
este de 119.811,59 lei; ordinul de plata nr. 270 din 13.07.2016, in calitate de platitor Sectia
Cultura si Turism Criuleni, beneficiar ***** SRL suma de 119811,59 lei; devizul local
formularul nr. 7 si nr.3, intocmit de SRL ***** in care sunt incluse volumul lucrarilor,
materialelor folosite si valoarea lor. Valoarea devizului de 119811,59 lei, Ordinul de plata nr.300
din 29.07.2016, prin care au fost alocate mijloacele banesti in suma de 107831-59 lei, platitor
Sectia Cultura si Turism Criuleni, beneficiar SRL *****; Factura fiscala seria JA nr.3799669
din 26.07.2016, in calitate de furnizor SRL *****  cumparator Sectia Czultura si Turism
Criuleni, conform careia au fost facturati suma de 119811,59 lei.

- Procesul verbal de receptie a lucrarilor executate pe iulie 2016, in calitate de antreprenor
SRL ***** 'in calitate de investitor Sectia Cultura si Turism Criuleni, conform céruia s-a stabilit
valoarea lucrarilor care este de 119811,59 lei.

- Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 23.05. 2017 de la Institutia Medico-
Sanitara Publica a Centrului de Sanatate Criuleni, cu sediul in or. Criuleni str. Stefan cel Mare 1
cu referire la obiectul ,,Lucrari de reparatie la OMF Jevreni”, prin care au fost ridicate: demers de
alocare a mijloacelor banesti pe 1 file; contractul nr.81c din 27.05.2016 cu anexa pe 3 file; deviz
local pe 5 file; procese verbale de receptie a lucrarilor pe 5 file; factura fiscald seria JA 3799663
pe 1211 file; decizia CRC din 15.06.2016 pe 3 file; extrasele bancare pe 3 file. (f.d.51, vol.III)



- Proces verbal de examinare din 08 august 2017, prin care examindrii au fost supuse
actele cu referire la lucrarile de reparatie la oficiul Medicilor de Familie Jevreni, in care se contin
urmatoarele documente: adresarea sefului IMSP CS Criuleni cet. V. Panico catre presedintele
raionului Criuleni ***** prin care solicita alocarea sumei de 47875,11 lei, pentru lucrarile de
reparatie la OMF Jevreni; decizia Consiliului raional Criuleni nr.07.03 din 15.06.2016, cu privire
la modificarea bugetului raional pentru anul 2016, prin care bugetul raional pe anul 2016 a fost
rectificat prin majorarea cu 1297646 lei a partii de venituri si cheltuieli, totodata alocarea sumei
de 47875 lei OMF Jevreni; contractul nr.81¢ pentru achizifionarea bunurilor/lucrarilor/serviciilor
de valoare mica din 27.05.2016, semnat intre SRL ***** in persoana lui ***** in calitate de
antreprenor si IMSP Centrul de Sanatate Criuleni, In persoana doamnei V. Panico in calitate de
beneficiar. Obiectul contractului il constituie Lucrari de reparatie la OMF Jevreni. Valoarea
contractului este de 47875,11 lei; ordinul de platd nr.00000646 din 22.06.2016, in calitate de
platitor IMSP Centrul de Sanatate Criuleni, beneficiar ***** SRL suma de 47875,11 lei,
impreund cu extrasele din conturile bancare; devizul local formularul nr. 7 si nr.3, intocmit de
SRL ***** 'in care sunt incluse volumul lucrarilor, materialelor folosite si valoarea lor. Valoarea
devizului de 47875,11 lei; Procesul verbal de receptie a lucrarilor executate pe luna iunie 2016,
in calitate de antreprenor SRL ***** 1in calitate de investitor IMSP CMF Criuleni, conform
caruia s-a stabilit valoarea lucrarilor executate este de 47875,11 lei.

- Raportul de expertiza judiciara (exemplarul nr.1) nr.122 din 12 iulie 2017 (£.d.67-75,
vol.IV)

- Raportul de constatare tehnico-stiintifici a documentelor (bancnotelor) nr.169 din
23 august 2017 in copie (f.d.27-52, vol.VI)

Inculpatul *****  fijind audiat in sedinta de judecati, vinovatia in comiterea faptei
incriminate n-a recunoscut, iar pe marginea invinuirii Tnaintate a declarat ca la 07 iulie 2015 a
fost ales in calitate de presedinte al raionului Criuleni §i a activat in aceastd functie pana la 05
mai 2017, cand a depus cerere demisie, cererea fiind acceptata de catre Consiliul raional
Criuleni.

A declarat ca in perioada in care a activat in calitate de presedinte al raionului s-a condus
de prevederile legislatiei Rep. Moldova si anume de Legea privind administratia publica locala,
Legea cu privire la alesul local si Legea cu privire la finantele publice. In activitatea sa a fost
asistat de catre trei vicepresedinti, in domeniul social — Ogor Oleg, in domeniul agriculturd —
Uritu Dionis si in domeniul urbanism — Verebceanu Vitalie. Cu referire la finantele publice, a
mentionat ca toate mijloacele financiare sunt alocate prin decizia Consiliului raional, iar
presedintele raionului nu distribuie si nu aloca finante publice. Cu privire la bugete, sunt
cunoscute, bugetul national, bugetul local de nivelul II si bugetul local de nivelul 1.

La fel a declarat ca in cadrul raionului Criuleni sunt 25 primarii care dispun de bugetele lor
locale votate si adoptate de consilierii locali, iar Consiliul raional 1si are bugetul sdu care este
votat si aprobat de consilierii raionali. Unele institutii de Tnvatdmant au fost finantate din bugetul
national prin intermediul Consiliului raional, cum sunt institutiile medicale care sunt finantate de
proprietar al imobilelor centrelor medicale.

A mentionat, cd In cazul In care una din institutiile scolare sau medicale are nevoie de
investitii, procurari, lucrari de reparatie s.a., acestea urmeazd sa se adreseze presedintelui
raionului pentru examinare in cadrul sedintelor Consiliului raional. Astfel demersurile sunt
depuse si Inregistrate la secretariat, iar el in calitate de presedinte le transmitea vicepresedintilor



din domeniu spre examinare si executare. In particular, demersurile legate de reparatie si
constructii erau redictionate vicepresedintelui Verebceanu Vitalie care la randul sau le transmitea
in Directia Constructii a Consiliului raional Criuleni, sefului *****, Demersurile erau examinate
de specialistii Directiei, iar daca aparea necesitatea, acestia se deplasau la fata locului pentru
evaluarea volumului lucrarilor si se intocmea devizul de cheltuieli pentru ca ulterior sa fie
prezentate impreund cu demersul spre examinare, mai intdi Comisiilor consultative ale
Consiliului raional, apoi fractiunilor politice. Consiliul raional Criuleni era compus din
consilierii a 5 fractiuni politice, si pentru a evita discutiile si dezbaterile in cadrul sedintelor
Consiliului raional, demersurile si devizele de cheltuieli se transmiteau pentru cunostinta
reprezentantilor fractiunilor politice.

A mentionat ca presedintele raionului prin dispozitiile sale nu este in drept sa aloce careva
surse financiare, iar toate dispozitiile In decurs de cinci zile de la emitere sunt expediate
Cancelariei de Stat pentru verificarea legalitaii acestora.

Referitor la mijloacele financiare care se aloca altor institutii de stat, Consiliul raional are
dreptul sd intervina daca dispune de surse, astfel a mentionat ca toate sursele financiare se alocau
doar prin decizia Consiliului raional, ulterior fiind transferate in conturile institutiei beneficiare.
Totodatd, a mentionat cd este de competenta Primadriilor ca banii alocati sa fie valorificati
conform destinatiei, iar de organizarea si desfisurarea procedurilor de achizitii publice, de
incheierea contractelor, erau responsabile entitatile beneficiare.

Aceeasi modalitate este prevazutd si pentru institutiile de invatdmant si cele medicale, in
concluzie este o procedura stricta de alocare si repartizare a surselor financiare.

A mai declarat c3, institutiile medicale sunt finantate de catre CNAS, insa Consiliul raional
in calitate de fondator si posesor al imobilelor, avea obligatia sa le mentina in stare buna si
lucrativa. Din sursele modeste ce le detinea Consiliul raional Criuleni, mentioneaza ca a fost in
imposibilitate a fi alocate surse financiare mari institutiilor medicale din raion. Sustine ca au fost
cazuri cand era pusa in pericol activitatea institutiei prin faptul ca putea sa nu fie acreditata de
CNAS, la concret Oficiul Medicilor de Familie Jevreni, astfel Consiliul raional a alocat suma de
49000 lei pentru reparatii cosmetice la oficiul dat, ceea ce a avut ca rezultat atestarea Oficiului
Medicilor de Familie Jevreni. Procedura de alocare, contractare si efectuare a lucrarilor de
reparatie a fost efectuatd conform normelor legale, a fost depus demers de Oficiul Medicilor de
Familie Jevreni la secretariatul Consiliului raional. A fost intocmit devizul de cheltuieli si prin
decizia Consiliului raional a fost alocatd suma necesara. Devizul de cheltuieli a fost intocmit de
catre Directia Constructii a Consiliului raional. Contractul a fost unul de achizitionare cu valoare
mica, care potrivit procedurii de achizitii publice prevede contractare directa intre beneficiar si
antreprenor.

Referitor la I.M. ,,Edilitate Criuleni” a explicat ci aceasta a fost fondata de citre Consiliul
raional Criuleni in scopul preluarii unui proiect transfrontalier care era in derulare si urma sa fie
finalizat in decembrie 2015. Acest proiect tinea de colectarea si sortarea deseurilor solide in raza
a trei primarii: Hrusova, Boscana si Cosernita. Conform proiectului dat in satul Hrusova urma sa
fie amplasate de gropi de sortare. Castigatorul proiectului dat a fost Consiliul raional, anterior
care a decis ca proiectul sa fie implementat de o intreprindere de pe langa Consiliul raional, care
de fapt a si gestionat implementarea acestuia. Potrivit prevederilor contractuale cu finantatorul
proiectului, acesta urma sa fie preluat de catre Consiliul raional Criuleni, astfel a fost
recomandata crearea unei intreprinderi municipale care va putea prelua obiectul dat pentru a-l
putea gestiona pe viitor. Astfel a fost creatd 1.M. ,.Edilitate Criuleni”, unde au fost angajati
directorul ***** sji contabilul. Din diferite motive proiectul nu a fost realizat in termenul stabilit



in contract. Astfel Consiliul raional a intervenit catre finantator cu o cerere de prelungire a
termenului de implementare, cerere ce a fost satisfacutd, termenul fiind prelungit cu 3 luni. Din
discutiile cu consilierii si aparatul Consiliul raional s-a decis ca intreprinderea respectiva sa mai
desfasoare si alte activitati, lucrari de constructii, reparatii, amenajari. Statutul intreprinderii a
fost modificat in ianuarie 2016, si s-a pus in sarcina intreprinderii executarea altor genuri de
activitate pentru a se intretine. Insi administratorul ***** a demisionat si a fost numit alt
administrator, ***** in luna iulie 2016.

Referitor la sedinta desfasuratd la sfarsitul lunii decembrie 2016, petrecutd cu directorii
institutiilor scolare din raion, a explicat ca in cadrul acestei sedinte s-au discutat un sir de
intrebari, inclusiv a fost pusa in discutie problema cu efectuarea lucrarilor de reparatie, atunci a
informat directorii ¢ in raionul Criuleni isi desfisoara activitatea .M. ,,Edilitate Criuleni” care
poate efectua lucrari de constructie si reparatie. A subliniat cd, In cadrul raionului in perioada
data au fost incheiate sute de contracte cu diverse companii si nimeni nu a fost penalizat pentru
ca nu efectueaza lucrarile prin intermediul I.M. ,Edilitate Criuleni”. Toate sursele financiare
castigate de intreprindere se varsau in contul acesteia, iar dividentele in contul Consiliului
raional. Intreprinderea desfasura o activitate autonoma.

Cu privire la S.R.L. ,,j*****” a mentionat ca, administratorul acesteia era *****_ care
desfasura activitatea de intreprinzitor. Intreprinderea dati a fost fondata de el, ***** ]a 07 aprilie
1999, si indeplineste lucrari de reparatii-gazificari. Din aprilie 1999 pana in iulie 2015 a fost
administratorul S.R.L. ,,*****” 1ns3 odata cu alegerea sa in calitate de presedinte al raionului si-
a depus demisia si s-a retras din activitatea data.

La intrebarile avocatului *****  inculpatul a raspuns ca dupd avizarea negativd sau
pozitiva a demersurilor impreuna cu devizele de cheltuieli de catre comisiile consultative si
reprezentantii fractiunilor politice, se inaintau recomandari fatd de Consiliu. in Consiliul raional
au fost alesi 33 consilieri si 5 fractiuni politice. In perioada de activitate in calitate de presedinte
a raionului, S.R.L. ,,*****” a fost doar 1n pierdere, careva beneficii nu a avut.

La intrebarile instantei, inculpatul a raspuns, cd toate procedurile de alocare a surselor
financiare au fost transparente, deschise si verificate nu numai de catre consilieri, dar si
Cancelaria de Stat, Curtea de Conturi. In perioada activitatii sale in calitate de presedinte, sustine
ca nu au efectuat controale de catre Curtea de Conturi, or aceasta petrece verificari odata la doi
ani. A mai mentionat ca in calitatea sa de presedinte avea obligatia de a executa deciziile
Consiliului raional, iar Directorii institutiilor scolare sau medicale se adresau cu problema
efectudrii lucrarilor de reparatie catre Consiliul raional si nu catre presedintele raionului.

La 1intrebarile procurorului, inculpatul a raspuns ca, pana la depunerea demersurilor cu
privire la alocarea surselor financiare pentru reparatie, directorii institutiilor medicale sau scolare
puteau se sa adreseze catre el cu diferite probleme, iar el doar 1i indruma unde urmeaza sa se
adreseze. De la depunerea demersurilor si pana la alocarea surselor financiare trecea o perioada
indelungata de timp, uneori si 3-4 luni. Procedura examinarii demersurilor respective in mediu
putea sa dureze de la o saptamana la cateva luni. ***** este fiul lui si administratorul S.R.L.
, FEHEEE” Totodatd a raspuns ca ***** - maistrul de la S.R.L. ,,*****” a fost intrebat de seful
Centrului Medicilor de Familie Jevreni despre posibilitatea efectuarii lucrarilor de reparatie, or
I.M. | Edilitate Criuleni, nu dispune de instrumentele si tehnica necesar gazificarii edificiului
Centrului. A mentionat cd au fost organizate si desfdsurate numeroase sedinte cu directorii
scolilor din raion in primavara anului 2016. A cunoscut despre necesitatea efectudrii lucrarilor de
reparatie a blocurilor sanitare din Liceul Teoretic Hirtopul Mic, Insd sustine cd sedinta
Consiliului raional unde urma a fi discutatd problema de alocare a surselor financiare a fost



boicotatd, fiind doud tentative de intrunire a consilierilor in sedinti, dar fard succes. .M.
,Edilitate Criuleni, a efectuat lucrarile de reparatie pe cont si risc propriu. A mai precizat ca la
momentul semnarii acordului de recunoastere a vinovatiei in cadrul urmaririi penale a fost asistat
de avocat, insa el vinovatia in comiterea infractiunii nu a recunoscut-o.

Inculpatul ***** fiind audiat in sedinta de judecati, vinovitia in comiterea
infractiunii imputate nu a recunoscut, iar pe marginea invinuirii a declarat ca la 14 iulie 2016
si-a inceput activitate la I.M. , Edilitate Criuleni”, anterior a activat in calitate de administrator al
S.R.L., ****** 1 a sfarsitul lunii iulie 2016 a fost constituitd o comisie de primire-predare a I.M.
,.Edilitate Criuleni, in cadrul careia fostul conducator - ***** j-a transmis documentele de
fondare a intreprinderii, statutul acesteia, certificatul de inregistrare si stampila. La sfarsitul
sedintei comisiei, personal a intrebat contabilul Bucatari M. dacd intentioneaza sa activeze in
continuare in cadrul intreprinderii. Bucatari M. fiind de acord sa continue sa lucreze, au convenit
sd se Intalneasca pentru a stabili care acte sunt necesare pentru activitatea contabilitatii si au fost
procurate actele necesare pentru functionare si anume registre de control. Astfel in iulie 2016
.M. , Edilitate Criuleni” si-a inceput activitatea propriu-zisa.

A explicat instantei ca dupa studierea statutului intreprinderii (statutul intreprinderii nu a
fost modificat), a constatat cd aceasta putea desfasura 12 genuri de activitate, principalul gen de
activitate fiind sortarea si colectarea deseurilor menajere, inclusiv lucrari de constructie si
reparatie. Din motivul cd platforma de selectare a deseurilor nu era finalizata, nu era datd in
exploatare, intreprinderea nu putea activa in domeniul colectarii si sortarii deseurilor, astfel a
hotarat ca Intreprinderea sa se ocupe de lucrari in constructie.

A purtat discufii cu ***** gi dupa studierea statutului intreprinderii, a Infeles ca este
posibila modificarea statutului si extinderea sferei de activitate, adica intreprinderea sa intervina
in situatiile de criza cu efectuarea lucrarilor de reparatii de valoare mica, lucrari de reparatii
urgente. Dat fiind faptul ca platforma de selectare a deseurilor nu era finalizata si intreprinderea
nu se ocupa de o altd activitate, a decis impreuna cu personalul Intreprinderii sa participe la
concursurile pentru efectuarea lucrdrilor de reparatii in caz de urgentd. Urmare activitatea
prestari lucrari de reparatii intreprinderea a Inceput-o in august 2016.

Primul obiect realizat a fost In luna august 2016, si anume reparatia gardului Gimnaziului
din satul Ratus, raionul Criuleni. In acest sens, a fost apelat telefonic de catre directorul
gimnaziului si a fost invitat sa participe la lucrarile de reparatie. S-a prezentat la fata locului,
unde a constatat ca gardul necesita reparatie capitald, a luat cunostintd cu caietul de sarcini, a
depus oferta, dupa care a fost incheiat contractul de achizitionare cu valoare micd cu
administratia gimnaziului. Dupa semnarea contractului, au fost procurate materialele necesare,
un fost incheiate contracte cu muncitori pe perioada executdrii lucrarilor si in timp de trei
saptamani s-au executat lucrarile de reparatie. Obiectul a fost dat in primire beneficiarului, a fost
semnat actul de executie, factura fiscald si s-au transferat mijloacele banesti. Dupa efectuarea
transferului banilor au fost achitate materialele de constructie si salarizarea muncitorilor.

Urmatorul obiect realizat de I.M. ,,Edilitate Criuleni” a fost Reparatia partiald a subsolului
Consiliul raional Criuleni, fiind incheiat un contract de achizitionare cu valoare mica cu
Consiliul raional, in persoana lui ***** Dupa executarea lucrarilor a fost emisa factura de plata
a lucrarilor executate, in baza careia a fost efectuat transferul mijloacelor banesti, din care au fost
achitate materialele de constructie, salariu si impozitul.

Cu referire la efectuarea lucrarilor privind Reparatia birourilor Directiei Educatie a
Consiliului raional Criuleni a declarat, ca a fost invitat sd participe la concurs si in baza caietului




de sarcini a prezentat oferta intreprinderii. In scurt timp prin intermediul factorului postal a
primit ngtiintare ca a fost desemnat castigator al concursului §i urmeaza sa se prezinte pentru
incheierea si semnarea contractului. Dupa semnarea contractului, au fost incepute lucrarile de
reparatie: schimbarea geamurilor, tencuieli, finisaj, reparatia parchetului, reparatia retelei
electrice. La finisarea lucrarilor a fost semnat procesul-verbal de receptie, eliberata factura,
sustine ca careva pretentii la lucrarile executate nu au fost. Dupa transferul mijloacelor financiare
a fost achitata datoria pe materialele de constructie, salariul muncitorilor si impozitele.

Cu referire la lucrarile de reparatie de la Liceul Teoretic ,,Mihail Stratulat” din satul
Boscana, raionul Criuleni, sustine ca au fost efectuate de catre [.M. ,Edilitate Criuleni” in anul
2016. Initial a fost primita invitatia de a participa la concurs si dupa primirea caietului de sarcini,
a prezentat oferta intreprinderii. Ulterior a primit instiintare ca intreprinderea condusa de el a fost
desemnata castigator al concursului, a fost semnat contractul de achizitii publice si incepute
lucrarile de reparatie, care au constat din: reparatia acoperisului salii sportive, sapa de beton,
demontarea acoperisului vechi, instalarea acoperisului nou cu doud straturi de linocrom, cit si
alte lucrari. Lucrarile de reparatie au fost finisate in luna decembrie 2016, fiind semnat procesul-
verbal de receptie cu beneficiarul, emisa factura fiscala si efectuat transferul mijloacelor banesti,
din care sustine ca s-au achitat salariile muncitorilor.

Urmatorul obiect realizat a fost Reparatia Liceului Teoretic din satul Hirtopul Mic, raionul
Criuleni, care a fost executat in primavara anului 2017. A declarat ca, la sfarsitul lunii februarie
2017, I.M. ,Edilitate Criuleni” a primit invitatie de participare la concursul pentru reparatia
blocurilor sanitare, iar ca rezultat a fost desemnata castigatoare. Lucrarile de reparatie au fost
executate, insd nu au fost achitate, pe motiv ca nu a fost semnat vreun contract cu beneficiarul, or
sedinta Consiliului raional pentru alocarea sumelor banesti pentru reparatie nu a fost posibil de a
fi convocata, fiind amanata. Lucrarile de reparatie la acest obiect au fost executate in marime de
90 %, beneficiarul formand o datorie.

A mentionat ca, in luna decembrie 2016 la Consiliul raional Criuleni a fost convocata o
sedintd cu toti directorii institutiilor scolare 1n raion, unde au fost pusi In cunostinta toti directorii
despre existenta 1.M. ,,Edilitate Criuleni”, insd precizeazi ci majoritatea lucrarilor de reparatie
au fost executate de catre intreprindere in lunile august-decembrie 2016, adica pana la
desfasurarea sedintei.

La intrebarile avocatului *****] inculpatul a raspuns ca referitor la exagerarile de costuri
la efectuarea lucrarilor de reparatie la Liceul Teoretic ,,Mihail Stratulat” din satul Boscana,
lucrarile s-au finisat in luna decembrie 2016, practic iarna, muncitorii au reusit sa faca lucrarile
cand era cald, dar fiind lunecos, masurarile au fost luate de jos, de aici puteau sa apara unele
erori. Cu privire la exagerarea costurilor lucrarilor de reparatie la Directia Educatie a explicat, ca
la demontarea geamurilor vechi, au rdmas gauri mari, acoperirea carora nu au fost prevazute si s-
a decis sa nu scoatd din volumul lucrarilor golul din ferestre si usi.

A mai raspuns ca la efectuarea lucrarilor de reparatie a gardului Gimnaziului din satul
Ratus, raionul Criuleni s-a stabilit ca barele de profil aveau o lungime de 6-12m, dar s-a decis ca
gardul sa fie construit cu Tndlfimea de 1,35-1,40 m, astfel la fiecare bard ramaneau resturi, care
nu erau posibil de a fi utilizate. Factura finala a fost Intocmitd potrivit facturii eliberate de
magazin, carui fapt si se datoreaza aceasta diferenta de costuri in actul de control.

Inculpatul ***** a mai declarat ca, dupa efectuarea controlului, de catre Inspectia de Stat
in Constructii a fost verificat volumul lucrarilor si masurdrile efectuate, fiind depistate
exagerdrile pe care le-a mentionat — in suma totala de 35000 lei. A precizat ca la fiecare obiect




realizat apareau situatii de acest gen, atunci el a propus incad la faza de urmarire penald sa fie
restituitd suma exagerata dat fiind ca aceasta a fost formata din greseala.

A mentionat ca, pe ***** ] cunoaste din anul 2000, nu se afla in relatii de rudenie, nu a
primit de la acesta careva indicatii sau solicitari de a participa la anumite licitatii.

La intrebarea avocatul inculpatul a mai raspuns ca, pe ***** il cunoaste din anul 2014
cand acesta s-a angajat in Directia Constructii a Consiliului raional Criuleni.

La intrebarile procurorului, inculpatul a comunicat ca S.R.L. ,,*****” ge ocupa de lucrari
de reparatie exterioare si interioare. In functia de director al I.M. ,,Edilitate Criuleni” a fost numit
prin dispozitia presedintelui raionului Criuleni, ***** gi pana a deveni director, intreprinderea
respectiva nu efectuase careva lucrari de reparatie.

Cu privire la obiectul Reparatia Liceului Teoretic din satul Hirtopul Mic, raionul Criuleni a
declarat ca s-a prezentat la sediul liceului, unde a primit invitatia de participare la concurs, dupa
care directorul s-a prezentat la Consiliul raional Criuleni si I-a intrebat daca oferta intreprinderii
pe care o conducea este gata, urmare, mentioneazd cd a transmis-o personal. La concursul
respectiv au participat trei ofertanti, el nu a participat la deschiderea ofertelor. Despre faptul ca
I.M. ,Edilitate Criuleni” a fost desemnati castigitor al concursului a aflat prin instiintarea
primita prin posta. Sumele banesti pentru lucrarile efectuate, erau transferate in baza procesului-
verbal de receptie a lucrarilor si factura fiscala care era prezentata beneficiarului. A mai raspuns
ca in perioada cat a activat in calitate de director al [.M. ,.Edilitate Criuleni”, S.R.L. ,¥****” [
fel a activat si activeaza si In prezent.

Ofertele pentru participare la concursul Reparatia Liceului Teoretic ,,Mihail Stratulat” din
satul Boscana, la fel sustine ca le-a prezentat personal, iar la concursul respectiv a participat ca
ofertanti, atit S.R.L. ,*****” c¢it si S.R.L. ,*****” deoarece a fost rugat de catre sefii
intreprinderilor respective. Sustine cd la acel moment, administratori al S.R.L. ,*****” era
*****’ iar al SRL ”*****” era - *****_

A precizat ci, rezultatele concursurilor la care a participat .M. ,,Edilitate Criuleni” nu au
fost contestate de nimeni. A mai mentionat, ca inainte de efectuarea lucrarilor de reparatie la
Liceul Teoretic Hirtopul Mic, pand la organizarea concursului, s-a prezentat la biroul directorului
liceului, care l-a rugat sa-i transmitd adresele intreprinderilor pentru a putea fi expediate
invitatiile la concurs, la ce el i-a transmis adresele S.R.L. , *****” gi incd unei iIntreprinderi
denumirea careia nu o a refinut-o. Cu datele din devizul de cheltuieli pentru efectuarea lucrarilor
de reparatie la Liceul Teoretic Hirtopul Mic nu a facut cunostintd, el a primit doar cietul de
sarcini, in baza caruia a Intocmit oferta.

A mai explicat ca la obiectul Directia Educatie a Consiliului raional Criuleni a efectuat
masurarile necesare pana la petrecerea concursului si pana la desemnarea castigatorului, apoi s-a
prezentat la fata locului pentru a examina obiectul si a elabora oferta. Despre necesitatea
efectudrii lucrarilor de reparatie a birourilor Directeii Educatie a fost informat de cineva din
contabilitatea Directiei, nu-i aminteste de cine concret. Personalul permanent angajat la 1.M.
,Edilitate Criuleni” la acel moment era directorul si contabilul si el in calitate de director,
intocmea devizele de cheltuieli pentru oferte.

Acuzatorul de stat care a sustinut invinuirea in prezenta cauzi — Cazacov Elena a
solicitat incetarea procesul penal in privinta lui ***** pe capatul de acuzare incriminat in baza
art. 42 alin.(2), (3), art.327 alin.(2) lit. b), bl) si c¢) din Codul Penal, asa cum fapta constituie
contraventie prevazuta de art. 313! Cod contraventional RM.



A inceta procesul penal in privinga lui ***** pe capatul de acuzare incriminat in baza art.
42 alin. (5), art.327 alin.(2) lit. b) si bl) din Codul Penal, asa cum fapta constituie contraventie
prevazuta de art. 177 alin. (2) lit.1) Cod contraventional RM.

Potrivit prevederilor art. 30 Cod contraventional, avind in vedere intervenirea termenului
de prescriptie de tragere la raspundere contraventionald, a-i libera pe ***** gj ***** (e
raspundere contraventionala.

A admite actiunea civila inaintatad de Primaria s.Jevreni si a incasa de la ***** in folosul
acestora suma de 56.766,35 lei, ca rezultat al exagerarilor constatate prin actul de control nr. 81
din 26.07.2017, la efectuarea lucrarilor de reparatie a sistemului de incalzire la Casa de cultura
s.Jevreni, in baza contractului de subantereprizd din 07.12.2016, prejudiciu cauzat prin
contraventie.

A admite actiunile civile 1naintate de Consiliul raional Criuleni in suma de 3902,47 lei,
Liceul ”M.Stratulat” s.Boscana in suma de 10638,19 lei, Gimnaziul Ratus Tn suma de 9136,50 si
Directia Educatie Criuleni in suma de 11599,77 lei si a incasa de la ***** in folosul acestora
sumele prejudiciului cauzat prin contraventie (valoarea totala de 35276,93 lei).

Apdaratorul — **¥*** g golicitat achitarea lui ***** de sub Invinuirea inaintatd cu
restituirea tuturor sumelor de bani sechestrate in cadrul procesului penal, invocind ca probele
precum actele de control efectuate de catre Inspectia de Stat in Constructii; procesele verbale de
ridicare si examinare a documentelor precum si expertizele efectuate nu probeaza in nici un fel
comiterea infractiunii imputate lui ***** ci doar faptul efectuarii lucrarilor si constatarii
exagerarilor la efectuarea acestora.

Aparatorul — *****] |a fel a solicitat achitarea inculpatului *****  invocind cd in
actiunile inculpatului nu s-a constatat existenta infractiunii prevazute la art.art. 42 alin.(5), 327
alin. (2) lit. b) si b)! Codul penal RM.

Ficind o analizi materialelor cauzei penale, instanta de judecata retine
urmatoarele:

In conformitate cu principiul contradictorialititii in procesul penal, reglementat de
articolul 24 Cod de procedura penala, urmdrirea penald, apararea si judecarea cauzei sunt
separate si se efectueaza de diferite organe si persoane. Instanta judecdtoreasca nu este organ de
urmadrire penald, nu se manifestd in favoarea acuzdrii sau a apararii si nu exprima alte interese
decat interesele Legii.

In acest context, este de remarcat ci instanta de judecatd este unica imputernicitd a da
apreciere probelor, urmand a le mentiona 1n hotarirea pronuntatd potrivit articolului 26 Cod de
procedura penald — independenta judecatorilor si supunerea lor numai Legii. (1) La infaptuirea
justitiei in cauzele penale, judecatorii sint independenti si se supun numai legii.

Potrivit art.325 alin.(1) Cod de procedurd penald, judecarea cauzei se afectuiaza numai in
privinta persoanei puse sub invinuire si numai in limitile invinuirii formulate in rechizitoriu.

Conform art. 52 Cod penal, se considerd componenta a infractiunii, totalitatea semnelor
obiective si subiective, stabilite de legea penala, ce califica o faptd prejudiciabild drept
infractiune concreta.

In conformitate cu art. 96 alin. (1) Cod de proceduri penald, in cadrul urmaririi penale si
judecdrii cauzei penale trebuie sd se dovedeasca faptele referitoare la existenta elementelor
infractiunii, precum si cauzele care inlatura caracterul penal al faptei.

Potrivit art. 113 Cod penal, se considera calificare a infractiunii determinarea si
constatarea juridica a corespunderii exacte Intre semnele faptei prejudiciabile savarsite si




semnele componentei infractiunii, prevazute de norma penald. Calificarea oficiald a infractiunii
se efectuiaza la toate etapele procedurii penale de catre persoanele care efectuiaza urmarirea
penala si de cétre judecatori.

In virtutea dispozitiei legale indicate la art.384 alin.(3) Cod de procedura penali, instanta
hotaraste asupra invinuirii Tnaintate inculpatului prin adoptarea sentinfei de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului.

In conformitate cu prevederile art.391 alin.(2) Cod de proceduri penali, sentinta de
incetare a procesului penal se adoptd in cazul prevazut in art.332 alin.(2), instanta inceteaza
procesul penal, cu aplicarea sanctiunii administrative prevazute in Codul contraventional al
Republicii Moldova.

Reiesind din materialele cauzei, instanta de judecata constata ca organul de urmarire
penala a incadradat actiunile inculpatului ***** in baza art.art. 42 alin.(2),(3), 327 alin. (2)
lit. b),b)!,c) Codul penal dupi semnele calificative - abuzul de putere, savirsit de o persoand
cu functie de demnitate publicd, cu cauzarea de daune in proportii considerabile drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice soldatd cu urmdri grave, iar in partea
inculpatului ***** au fost incadrate in baza art.art.42 alin.(5), 327 alin.(2) lit. b) si b)! din
Codul Penal, dupa semnele calificative complicitate la savirsirea abuzului de putere, cu
cauzarea de daune in proportii considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale
persoanelor juridice.

Luind in consideratie faptele expuse supra, tinind cont de prevederile art. 24, 27, 99-101 a
Codului de procedura penald, instanta de judecata conchide a pune la baza actului de dispozitie
emis, probele cercetate carora le da apreciere prin prisma pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii lor, considerind cd analiza probelor pe cauzd prin prisma art.101 CPP indica
incontestabil la faptul cd, probatoriul existent, cu certitudine stabileste vinovatia inculpatului
*#*** in comiterea contraventiei prevazute de art. 313! Cod contraventional si a in partea
inculpatului ***** in comiterea contraventiei prevazute de art. 177 alin. (2) lit.i) Cod
contraventional.

Instanta de judecatd tine sa mentioneze ca, fiind audiati in sedinta de judecata, inculpatii
nu si-au recunoscut vina, solicitind instantei sa fie achitati, deoarece nu se considera vinovati de
comiterea faptei incriminate.

Insa, cercetind circumstantele cauzei si probatoriul administrat, instanta de judecati
considera cd actiunile inculpatuluir ***** nu intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art.art. 42 alin.(2),(3), 327 alin. (2) lit. b),b)!,c) Codul penal, si nici ale inculpatului
*HIE* nu Intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art.art.42 alin.(5), 327
alin.(2) lit.b) si b)! din Codul Penal, dar ale contraventiei previzute de art. 313! Cod
contraventional — , protectionismul, adica sprijinul la solutionarea problemelor persoanelor
fizice sau juridice neprevazut de actele normative, indiferent de motive, care nu contine elemente
de infractiune, acordat in exercitiul functiunii de catre persoana care activeaza in cadrul unei
autoritafi publice, institutii publice, intreprinderi de stat sau municipale ori in cadrul unei
societdti comerciale cu capital majoritar de stat” in partea lui ***** si a contraventiei
prevazute de art. 177 alin. (2) lit.i) Cod contraventional dupd semnele calificative ,,incalcarea
legislatiei si documentelor normative in constructii, manifestate prin falsificarea si intocmirea
incorecta a documentelor de executie si a celor de incercare §i de analiza in constructie,” in
partea lui *****,

Astfel, cercetind totalitatea probelor administrate la prezenta cauza penald, instanta de
judecatd conchide ca cele imputate inculpatului ***** urmeaza a fi reincadrate in baza



prevederilor art. art. 313' Cod contraventional RM, iar cele imputate inculpatului ***** urmeaza
a fi reincadrate in baza prevederilor art. 177 alin. (2) lit.i) Cod contraventional RM.

Concluzia instantei este justificatid prin prisma urméatoarelor considerente:

Cu referire la componenta de infractiune prevazutd de art. 327 alin. (2) lit.b),b)!,c) din
Codul penal, in vigoare la momentul comiterii faptei, instanta releva cd atestd cd existenta
Obiectului juridic special al infractiunii prevazute la alin.(1) art.327 CP, constituit din relatiile
sociale cu privire la buna desfasurare a activitatii de serviciu in sfera publicd, care presupune
indeplinirea de catre o persoand publicd a obligatiilor de serviciu in mod corect, fard abuzuri, cu
respectarea intereselor publice, precum si a drepturilor si intereselor ocrotite de lege a
persoanelor fizice si juridice.

Obiectul material al acestei infractiuni - il reprezintd sau il poate reprezenta corpul
persoanei — bunurile mobile sau imobile.

Latura obiectiva a infractiunii analizate - include urmatoarele trei semne: a) fapta
prejudiciabild care se exprimd in actiunea sau inactiunea de folosire a situatiei de serviciu, b)
urmadrile prejudiciabile si anume daunele in proportii considerabile cauzate intereselor publice
sau drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice si juridice, ¢) legatura cauzala
dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

Conform actului de invinuire modificat, inculpatului ***** j-a fost modificata
invinuirea in cadrul cercetarii judecatoresti, acesta fiind pus sub Invinuire pentru faptul ca
actionind in coparticipare cu ***** 1n perioada 05 iulie 2015 - 26 aprilie 2017, exercitind
functia de presedinte al raionului Criuleni, care potrivit prevederilor art. 123 alin. (3) Cod penal
este persoana cu functie de demnitate publica, fiind ales in functie publicd executiva a
consiliului raional, céreia, intr-o institutie de stat, i-au fost acordate permanent, prin stipularea
legii si prin numire, drepturi si obligatii in vederea exercitarii functiilor autoritatii publice,
acceptind benevol restrictiile impuse de actele normative pentru a nu fi comise actiuni ce pot
conduce la folosirea situatiei de serviciu si a autoritatii sale in interese personale, de grup si in
alte interese de cit cele de serviciu.

Astfel, in perioada 05 iulie 2015 - 26 aprilie 2017,***** exercitind functia de presedinte
al raionului Criuleni, urmarind un interes personal si material, abuzind de puterea acordata prin
lege, a solicitat tuturor conducatorilor institutiilor de Tnvatamant din unitatea administrativa a
raionului Criuleni si primarilor satelor raionului Criuleni, ca lucrarile de reparatii sa fie efectuate
prin intermediul intreprinderii municipale “Edilitate Criuleni”, fondata de catre Consiliul raional
Criuleni.

In acelasi context,*****_folosindu-se de situatia de serviciu si abuzind de puterea acordati
prin lege, se implica in alocarea de resurse financiare institutiilor subordonate Consiliului raional
Criuleni, pentru ca mai apoi aceste institufii sa publice anunfuri in Buletinul de Achizitii Publice
cu privire la organizarea unor proceduri de achizitie a lucrarilor de reparatii si constructii prin
oferta cererilor de pret, iar dintre participantii in cadrul procedurilor de achizitionare a serviciilor
de reparatie sd fie desemnate Intreprinderi castigatoare persoanele juridice ,, *****” SR,
condusa de fiul presedintelui raionului Criuleni, ***** anterior condusa si fondata de ***** gi
I M. 7Edilitate Criuleni”, SRL , *****” conduse si controlate de ***** fapt care afecteaza
buna desfasurare a mersului autoritatii publice si a imaginii acesteia, prin organizarea licitatiilor
in conditii netransparente cu favorizarea castigatorului.

Astfel,***** in perioada mentionatd de timp, exercitind functia de presedinte al raionului
Criuleni, avind aceleasi atributii de serviciu, actionand in calitate de organizator si autor, de




comun acord si 1n intelegere prealabild cu ***** care avea rolul de complice, folosind situatia sa
de serviciu, in interes personal si material, abuzind de drepturile acordate prin lege, prin
intermediul IM “Edilitate Criuleni”, condusa de citre ***** a executat lucrari de constructii si
reparatii cu exagerari constatate de catre specialistii Inspectiei de Stat n Constructii la volumul si
costul lucrarilor in suma totala de 35.276,93 lei.

Urmare, acuzarea sustine ca prin actiunile sale intentionate,*****  fijind persoand cu
functie de demnitate publica, avand rolul de organizator si autor, cu folosirea situatiei de serviciu
actionand de comun acord si in intelegere prealabild cu ***** in participatie, dindu-si seama de
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazind urmarile lor prejudiciabile si admitind in
mod constient survenirea acestora, din interes material, in scopul realizarii altor interese
personale sau in interesul unei terte persoane a savarsit infractiunea prevazuta de art.42 alin. (2),
(3), art.327 alin.(2) lit. b), b') si ¢) din Codul Penal, adica infractiunea de abuz de putere,
savirsitda de o persoana cu functie de demnitate publica, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice si soldata cu
urmari grave.

Totodata, in cadrul cercetirii judecitoresti a fost modificatid si acuzarea inaintati
inculpatului *****_  fjind pus sub invinuire pentru faptul ca in perioada 05 iulie 2015 - 26
aprilie 2017, activind in calitate de administrator la Intreprinderea Municipalad Edilitate
Criuleni”, actionind in complicitate cu ***** (care exercita functia de presedinte al raionului
Criuleni, in baza Hotaririi Consiliului Raional Criuleni, avand calitatea de persoana cu functie de
demnitate publica in virtutea prevederilor art.123 alin.(3) din Codul penal, folosindu-se de
situatia de serviciu, urmdrind un interes personal si material, abuzind de drepturile acordate prin
lege, a solicitat tuturor conducatorilor institutiilor de Tnvatamant din unitatea administrativa a
raionului Criuleni, ca lucrarile ulterioare sa fie efectuate prin intermediul Intreprinderii
municipale “Edilitate Criuleni” fondatd de catre Consiliul raional Criuleni si a participat ca
ofertant la licitatiile si achizitiile publice organizate de catre institutiile subordonate Consiliului
raional Criuleni in conditiile netransparente cu favorizarea castigatorului.

Prin urmare ***** 1in calitate de complice, in frunte cu presedintele raionului Criuleni,
*Hx%% avind rolul de organizator si autor, activind in aceeasi functie, avind aceleasi atributii de
serviciu, folosind situatia de serviciu in interes personal si material, prin intermediul IM
“Edilitate Criuleni”, condusa de catre ***** fiind favorizat la desemnarea ca cistigator, in
rezultatul participarii ca ofertant la licitatiile si achizitiile publice pentru efectuarea lucrarilor de
constructii §i reparatii institutiile subordonate Consiliului raional Criuleni in conditiile
netransparente, a executat lucrdri de constructii §i reparatii cu exagerari constatate de catre
specialistii Inspectiei de Stat In Constructii la volumul si costul lucrarilor in suma totala de
35276,93 lei din care: la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a acoperisului salii sportive la Liceul
Teoretic ,,Mihai Stratulat” s.Boscana, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in
sumd de 10638,19 lei; la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a subsolului cladirii Consiliului
raional Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 3902,47 lei;
la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a gardului al Gimnaziului Ratus r-nul Criuleni”, cu
exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 9136,50 lei; la obiectivul ,,Lucrari
de reparatie a birourilor Directiei Educatie Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si
costul lucrarilor in suma de 11599,77 lei, prin ce au cauzat un prejudiciu considerabil Primariei
s.Boscana, r-nul Criuleni, Primdriei s.Ratus, r-nul Criuleni si Consiliului raional Criuleni.

Astfel, acuzarea sustine ca prin actiunile sale intentionate, ***** 1n calitate de complice,
actionind 1n complicitate cu*****  persoana cu functie de demnitate publica, avand rolul



organizator si autor, cu folosirea situatiei de serviciu, dindu-si seama de caracterul prejudiciabil
al actiunilor sale, prevazind urmarile lor prejudiciabile si admitind in mod constient survenirea
acestora, din interes material, in scopul realizarii altor interese personale sau in interesul unei
terte persoane a savarsit infractiunea prevazuta de art.42 alin.(5), art.327 alin.(2) lit. b) si b!) din
Codul Penal, adica infractiunea de abuz de putere, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile drepturilor si intereselor ocrotite de lege ale persoanelor juridice n valoare totala
de 35.276,93 lei.

in contextul invinuirii modificate, instanta tine si mentioneze ca prin ,,folosirea situatiei
de serviciu” - se intelege savirsirea unor actiuni sau inactiuni care decug din atributiile de
serviciu ale faptuitorului si care sunt in limitele competentei sale de serviciu.

La acest capitol, se retine cd prin Legea pentru modificarea si completarea unor acte
legislative nr.60 din 07.04.2016, in art.327 din Codul penal, la alineatul (1), textul “in interes
material ori in alte interese personale,” au fost excluse; la alineatul (2), dupa litera b) se introdus
litera b)! cu urmatorul cuprins: “bl) savdrsita din interes material, in scopul realizarii altor
interese personale sau in interesul unei terte persoane;’”.

In acelasi timp, prin Hotararea Curtii Constitutionale nr.33 din 07.12.2017 privind exceptia
de neconstitutionalitate a unor prevederi din articolele 327 alin.(1) si 361 alin.(2) lit. d) din Codul
penal, a fost declarat neconstitutional si textul ,,intereselor publice sau” din alin.(1) al art.327
Cod penal, iar prin Hotararea Curtii Constitutionale nr.24 din 17.10.2019 privind controlul
constitutionalitatii unor prevederi din articolele 189 alin.(3) lit. f), 307 alin.(2) lit. ¢), 327 alin.(2)
lit. ¢), 329 alin.(1) si alin.(2) lit. b) si din articolul 335 alin.(11) din Codul penal, a fost declarata
neconstitutionald sintagma “seldata cu urmari grave” din articolele 307 alin.(2) lit. ¢) si 327
alin.(2) lit. ¢) Codul penal.

Circumstantele nominalizate relevd In mod concludent cd legea penald imputata
inculpatilor a fost modificata, fiind excluse din art.327 alin.(1) Cod penal semnele calificative
»in interes material ori in alte interese personale”, iar sintagmele ,intereselor publice sau” si
“soldata cu urmari grave” au fost declarate neconstitutionale.

Modificarile efectuate 1n art.327 Cod penal, care se refera nu numai la aliniatul (1) au efect
retroactiv conform prevederilor art.10 alin.(1) Cod penal, fiindcd amelioreaza situatia persoanei

trase la raspundere si prin urmare, se rasfrang asupra acuzdrii imputate inculpatilor ***** gj
ook skokosk

Urmare a celor invocate, si in legatura cu modificarile introduce in legea penald, se impune
necesitatea excluderii din Invinuirea inculpatilor a semnelor calificative ,,in interes personal,
interes material” si ,,intereselor publice”.

Latura subiectiva a infractiunii - se exprimd prin intentie manifestatd prin faptul ca
inculpatii isi dideau seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, au prevazut urmarile ei
prejudiciabile si au dorit in mod constient, survenirea acestora.

Motivul infractiunii in cauzd are un caracter special. Dupa caz acesta se exprima in: a)
interes material, b) interes personal. In speta data, instanta consider ca motivul infractiunii nu s-a
exprimat sub nici o forma. Totodata, caracterul urmarilor prejudiciabile este ceea ce deosebeste
infractiunea prevazuta la lit.c) alin.(2) art.327 CP, de infractiunea specificata la alin.1) art. 327
CP, infractiunea prevazuta la lit. ¢) alin .(2) art.327 se soldeaza cu urmari grave.

In sensul prevederilor de la lit.c) art. 327 Cod penal imputatd inculpatului *****_ prin
,2urmdri grave” trebuie de inteles, dupd caz: 1) vatamarea grava a integritatii corporale sau a
sanatitii, 2) decesul victimei, 3) daunele materiale in proportii mari. In raport cu aceste urmari



prejudiciabile , care se afld in legatura cauzala cu fapta de folosire intentionata a situatiei de
serviciu, faptuitorul manifesta imprudenta.

La fel, urmeaza a se retine faptul cd, evaluarea corecta a urmarilor prejudiciabile, in cazul
infractiunii de abuz de putere sau abuz de serviciu, este principiald, deoarece de intinderea
acestora depinde disocierea infractiunilor de contraventiile cu aceeasi denumire.

Subsegvent celor relatate, luind in consideratie prevederile Hotaririi Curtii Constitutionale
din 17.10.2019 potrivit careia a fost declaratd neconstitutionald sintagma ,,soldatd cu urmari
grave” din articolul 327 alin.(2) lit.c) Cod penal, care a fost incriminatd lui ***** precum si
constatarile din cadrul cercetarii judecatoresti, unde au fost examinate nemijlocit probele, se
constata ca ***** a comis - protectionismul, adica sprijinul la solutionarea problemelor
persoanelor juridice neprevizut de actele normative, indiferent de motive, care nu contine
elemente de infractiune, acordat in exercitiul functiunii de cditre persoana care activeazd in
cadrul unei autoritdti publice, institutii publice in urmadtoarele circumstante:

In perioada 05 iulie 2015 - 26 aprilie 2017, exercitind functia de presedinte al raionului
Criuleni, ***** g favorizat interesele la doua persoane juridice ,,*****” SRL si [.M. ”Edilitate
Criuleni” 1n vederea selectarii acestora In cadrul procedurilor de achizitionare a serviciilor de
reparatie.

Astfel, ***** in perioada mentionatd de timp, exercitind functia de presedinte al raionului
Criuleni, a favorizat ,, *****” SR[, condusa de ***** (fiul presedintelui raionului Criuleni),
anterior condusa si fondatd de ***** prin discutiile purtate cu primarii satelor din raionul
Criuleni cu care se afla in relatii de amicitie si de partid (in calitate de membri ai PDM), ca
persoana juridicd mentionatd sd fie desemnatd ca cistigitor la organizarea concursurilor sau
selectata la achizitionarea serviciilor de mica valoare, pentru executarea diverselor lucrari de
reparatie sau lucrari de reparatie la sistemele de incalzire.

Ca rezultat, ,, *****” SRI, condusa de ***** (fiul presedintelui raionului Criuleni),
anterior condusa si fondata de ***** a fost favorizata la incheierea contractului din 04.11.2016
pentru efectuarea Lucrarilor de reparatie a sistemului de incalzire la Gradinita de copii din s.
Cruglic, r-nul Criuleni, ulterior fiind constatate exagerari la volumul si costul lucrarilor in suma
de 39.778,21 lei; la incheierea contractului din 09.03.2017 de achizitionare a lucrarilor
Reparatiei partiale a sistemului de incalzire la Gradinita pentru copii din s. Jevreni, r-nul
Criuleni, ulterior fiind constatate exagerari la volumul si costul lucrarilor in suma de 9.446,24
lei; la incheierea contractului din 21.01.2016 pentru achizitionarea serviciilor de mica valoare la
Reparatia partiala a sistemului de incalzire la sediul Primariei or. Criuleni, ulterior fiind
constatate exagerari la volumul si costul lucrarilor in suma de 8.437,42 lei; la incheierea
contractului din 05.07.2016 pentru achizitionarea lucrarilor de valoare mica la Procurarea §i
instalarea a doua cazane, reparatia partiala a sistemului de incalzire la Centrul de Cultura si
Tineret ,,Gr. Sirbu” Criuleni, ulterior fiind constatate exagerari la volumul si costul lucrarilor in
suma de 8.487,83 lei; la incheierea contractului din 07.12.2016 de antrepriza pentru efectuarea
lucrarilor de Reparatie a sistemului de incalzire la Casa de Cultura din s.Jevreni, r-nul Criuleni
si tot la 07.12.2016 a contractului de subantrepriza, ulterior fiind constatate exagerari la volumul
si costul lucrdrilor in suma de 56.766,35 lei; la incheierea contractului din 27.05.2016 pentru
achizitionarea lucrdrilor de valoare mica referitor la achizitionarea Lucrarilor de reparatie la
Oficiul Medicilor de Familie Jevreni, r-nul Criuleni, ulterior fiind constatate exagerari la
volumul si costul lucrarilor in suma de 5.712,11 lei; la incheierea contractului din 19.01.2016 de
antrepriza pentru efectuarea lucrarilor de Reparatie a sistemului de incalzire la sediul Primariei
comunei Bogscana, r-nul Criuleni, ulterior fiind constatate exagerari la volumul si costul



lucrarilor in suma de 715.876, 18 lei; la incheierea contractului din 09.10.2015 de antrepriza pentru
efectuarea lucrarilor de Reparatie a sistemului de incalzire la gradinita de copii Andries din s.
Izbiste, ulterior fiind constatate exagerari la volumul si costul lucrarilor in suma de 38.885,56 lei;
la incheierea contractului din 21.06.2016 de antrepriza pentru efectuarea Lucrarilor de reparatie
capitala a sistemului de incalzire la Casa de Cultura din s. Slobozia Dusca, r-nul Criuleni,
ulterior fiind constatate exagerari la volumul si costul lucrarilor in suma de 33.879,19 lei.

De asemenea, in aceeasi perioada de timp, ***** exercitind functia de presedinte al
raionului Criuleni, a favorizat L M. “Edilitate Criuleni”, condusa de ***** (anterior conducdtor
si fondator al SRL ,, *****” agent economic care participa formal la concursurile organizate
pentru executarea diverselor lucrari de reparatie), prin discutiile purtate cu directorii institutiilor
de invatamint din raionul Criuleni, ca persoana juridica mentionata sa fie desemnata ca cistigator
la organizarea concursurilor sau selectatd la achizitionarea serviciilor de mica valoare, pentru
executarea diverselor lucrari de reparatie necesare.

Ca rezultat, .M. ”Edilitate Criuleni”, condusa de ***** a fost favorizati, sprijiniitd la
incheierea contractului din 22.11.2016 de antrepriza pentru efectuarea Lucrarilor de reparatie a
acoperisului salii sportive la Liceul Teoretic ,,Mihai Stratulat” s.Boscana, ulterior fiind
constatate exagerari la volumul si costul lucrarilor in suma de 70638,19 lei; la incheierea
contractului din 06.10.2016 de antrepriza pentru efectuarea Lucrari de reparatie a subsolului
cladirii Consiliului raional Criuleni, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in
suma de 3902,47 lei; la incheierea contractului din 20.07.2016 pentru achizitionarea lucrarilor
de valoare mica la efectuarea Lucrarilor de reparatie a gardului al Gimnaziului Ratus r-nul
Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 97/36,50 lei; la
incheierea contractului din 09.11.2016 de antrepriza pentru efectuarea Lucrarilor de reparatie a
birourilor Directiei Educatie Criuleni, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in
suma de 11599,77 lei.

Astfel, aceste actiuni a lui ***** constituie fapta contraventionald prevazuta la art. 313!
Cod contraventional — protectionismul, adica sprijinul la solutionarea problemelor persoanelor
juridice neprevazut de actele normative, indiferent de motive, care nu contine elemente de
infractiune, acordat in exercitiul functiunii de cdatre persoana care activeazd in cadrul unei
autoritati publice, institutii publice.

Urmare, instanta considerd cad actiunile lui ***** cad sub incidenta articolului respectiv,
asa cum la momentul comiterii contraventiei norma respectivd era in vigoare, fiind introdusa in
Codul contraventional al RM prin Legea nr.126 din 07.07.2011, in vigoare din 12.08.2011.

Totodatd, in cadrul cercetarii judecatoresti s-a constatat ca ***** fiind administrator la M
“Edilitate Criuleni”, a incalcat legislatia si documentele normative in constructii manifestatd
prin falsificarea documentelor de execufie in construcfie in urmdatoarele circumstante:

In perioada anului 2016, *****_fiind administrator la IM Edilitate Criuleni” a executat
lucrarile de constructii si reparatii la obiectivele “Lucrari de reparatie a acoperisului salii
sportive la Liceul Teoretic ,,Mihai Stratulat” s.Boscana”, ,,Lucrari de reparatie a subsolului
cladirii Consiliului raional Criuleni”, ,, Lucrari de reparatie a gardului al Gimnaziului Ratus r-
nul Criuleni” si ,,Lucrari de reparatie a birourilor Directiei Educatie Criuleni”.

Ulterior, dupa executarea lucrarilor mentionate, ***** a falsificat documentele de executie
a lucrarilor, introducind in procesele-verbale de receptie date neveridice cu privire la volumul
lucrarilor executate, fapte constatate prin actele de control al Inspectiei de Stat in Constructii (in
prezent Agentia Supraveghere Tehnica) nr. 56 din 27.06.2017, la obiectivul “Lucrari de
reparatie a acoperisului salii sportive la Liceul Teoretic ,,Mihai Stratulat” s.Boscana”, in suma



del0638,19 lei, nr.57 din 27.06.2017, la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a subsolului cladirii
Consiliului raional Criuleni”, In suma de 3902,47 lei, nr.58 din 27.06.2017 la obiectivul
wLucrari de reparatie a gardului al Gimnaziului Ratus r-nul Criuleni”, in suma de 9136,50 lei,
nr. 59 din 27.06.2017 la obiectivul ,, Lucrari de reparatie a birourilor Directiei Educatie
Criuleni”, in suma de 11599,77 lei, ceia ce a condus la exagerarea la volumul si costul lucrarilor
in valoare totala de 35.276,93 lei.

Astfel, instanta consider ca actiunile lui ***** constituie faptd contraventionala prevazuta
la art. 177 alin.(2) liti) Cod contraventional RM, dupa semnele calificative ,,incdlcarea
legislatiei si documentelor normative in constructii manifestata prin falsificarea documentelor
de executie in constructie” .

Comiterea de catre ***** a faptei contraventionale previzute de art. 313! Cod
contraventional si de catre ***** faptei contraventionale prevazute de art. 177 alin. (2) lit.i)
Cod contraventional RM, se dovedeste incontestabil prin probe pertinente, concludente,
utile, administrate legal si cercetate in instanta de judecata, care, potrivit prevederilor art.
389 alin.(3) Cod de procedura penala, instanta va pune la baza sentintei declaratiile
martorilor depuse in cadrul urmaririi penale in ansamblu cu alte probe.

Astfel, martorul ***** _fiind audiat atit in cadrul urmaririi penale cit si in cadrul cercetarii
judecatoresti, a declarat cd activeaza in calitate de Sef al Directiei Educatie Criuleni. Pe inculpati
ii cunoaste. Se afla doar in relatii de serviciu, rude nu sunt cu Andriuta Iu. Pe Rotaru N. il
cunoaste doar ca antreprenor. Din 15.07.2003 este sef de Directie. Banii nu erau inclusii in buget
si a apelat la presedintele raionului cu privire la indicatia elaborarii unui deviz de cheltuieli de
catre Sectia Constructii. Pentru lucrarile necesare se presupunea incheierea contractului de mica
valoare, ceia ce nu necesita petrecerea licitatiei si puteau si se adreseze la IM “Edilitate
Criuleni”. Conform caietului de sarcini au fost efectuate masurdrile. La intrebarile avocatului
lordachi a comunicat, cd grupul de lucru pentru achizitii si servicii s-a ocupat pentru desemnarea
licitatiei format din 5 persoane. Toti sunt membri ai Directiei si anume el, contabilul si trei
angajati. Rezultatele licitatiei nu au fost contestate de nimeni. A elaborat darea de seama si a
incheiat contractul respectiv. La intrebarile avocatului Lupu M. a comunicat, cd nu a avut
pretentii la lucrdrile si volumul lucrérilor. Au fost efectuate in termenul stabilit. Era luna
decembrie si trebuiau finisate. Totodata, fiind audiat in cadrul urmaririi penale acesta a declarat,
ca dat fiind faptul ca a survenit necesitatea efectudrii lucrarilor de reparatie in birourile de
serviciu (cinci birouri), unde urma sd-si presteze activitatea Serviciul de Asistentd
Psihopedagogica din cadrul Directiei Educatie, a purtat o discutie in acest sens cu Presedintele
Raionului, Iurie Andriuta. Ca urmare acesta a dat indicatii catre Sectia Constructii din cadrul
Consiliului Raional Criuleni in vederea efectuarii masurarilor necesare si intocmirea devizului.
Astfel de catre reprezentantii Sectiei Constructii au fost indeplinite indicatiile primite si efectuate
masurarile necesare. Dupa care s-a prezentat §i d-l ***** si a efectuat la fel masurari in
birourile respective. La indicatia cui Rotaru N. a efectuat masurdrile respective el nu cunoaste,
precum nu cunoaste daca de catre Sectia Constructii era sau nu la acel moment Intocmit devizul
de cheltuieli.Dupa intocmirea acestuia, lui i s-a prezentat devizul de cheltuieli de cétre un
reprezentant al Sectiei Constructii, Tn baza caruia a facut caietul de sarcini pentru concurs.

Respectiv, prin declaratiile mentionate se dovedeste incontestabil sprijinul acordat de
citre ***** persoanei juridice IM ,,Edilitate Criuleni”. Or, pind la organizarea Concursului
prin Cererea Ofertelor de Preturi, administratorul ***** deja cunogstea despre necesitatea
efectuarii lucrarilor de reparatie, efectuind masurarile necesare.



- declaratiile martorului *****_ care a fost audiata atit in cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecatoresti. Astfel, fiind audiatd in cadrul cercetarii judecatoresti martorul a
comunicat cd activeazd in calitate de Director al liceului din s.Cruglic din 17.05.2013. Cu
inculpatul este doar in relatii de serviciu. il cunoaste pe Andriuta Iu. de cind a fost Presedintele
raionului Criuleni, anul nu 1l tine minte. Liceul pe care 1l conduce se afld la autogestiune, astfel
toate necesitatile pentru institutiile de Invatimant sunt achizitionate direct de liceu.De procedura
de achizitie este responsabila ea. Prin urmare are urmatoarele atributii: perfectarea documentatiei
pentru desfasurarea licitatiei, intocmeste procesele verbale de deschidere evaluare si darea de
seamd ca urmare a petrecerii licitatiei. La fel, este si presedintele grupului de lucru pentru
achizitii.La inceputul verii 2016, in cadrul unei sedinte avute cu toti directorii institutiilor de
invatamant care beneficiau de fonduri pentru izolarea institutiilor, presedintele raionului
Criuleni, ***** [e-q comunicat ca este necesar ca in grupul de lucru pentru achizitii sa fie
inclus §i un reprezentant al consiliului raional. La 14.07.2016, in cadrul liceului teoretic Cruglic
a avut loc deschiderea ofertelor pentru licitatia publica privind termoizolarea fatadei institutiei, la
care au participat si reprezentantii Consiliului raional Criuleni - Maria Boscaneanu si lon
Lungu.in urma evaluirii ofertelor, ca urmare a oferirii celui mai mic pret, in calitate de castigitor
a fost desemnata compania Vicoliv Grup SRL. Nu-si aduce aminte care companii au mai
participat ca ofertanti. Ulterior, desemnarii castigatorului, data precis nu mai tine minte, a fost
telefonata de catre secretara lui ***** pe nume Olga, care i-a comunicat ca este necesar sa se
prezinte in birou la domnul ***** i si aibd cu ea actele cu referire la licitatie. Prin urmare a
doua zi impreund cu doamna *****care este director-interimar al gimnaziului Izbiste, a mers la
Consiliul raional Criuleni, unde in biroul de serviciu al lui ***** yltimul i-a comunicat ca a
incalcat procedura de desfasurare a licitatiei si este necesar sa anuleze procedura privind achizitia
publica si de petrecut o alta licitatie, fard a invoca careva incalcari concrete.***** i-a explicat ca
toatd procedura de desfasurare a licitatiei a fost petrecutd deschis in prezenta tuturor
participantilor fara careva incdlcari si abateri de la regulamentul grupului de lucru a achizitiilor
publice. Atunci fiecare a rdmas cu parerile sale. In scurt timp din nou a fost telefonati de citre
secretara lui ***** care i-a comunicat ca este necesar sd se prezinte in birou la domnul ***** i
sd aiba cu sine actele cu referire la licitatie, dar cind a intrat in biroul sau, ultimul i-a spus sa
meargd la responsabilul pe achizitiile publice din cadrul CRC - Boscaneanu Maria. Atunci
doamna Maria inca o data a verificat actele cu referire la licitatie, insa ca si anterior careva
obiectii esentiale nu au fost. Dat fiind faptul ca organizarea unei noi licitatii dupa cum cerea
domnul ***** necesita cheltuieli suplimentare, fiind constienta cd nu a fost incdlcatd procedura
de desfasurare a licitatiei, nu a organizat alte licitatii si a rdmas la compania desemnata adica
Vicoliv Grup SRL. E de mentionat, ca potrivit declaratiilor martorului ***** gi ***** g stabilit
faptul, ca pina la desfasurarea licitatiilor la liceul din s. Cruglic si s. Izbiste membrii CRC nu au
mai participat in cadrul grupurilor de licitatie, fiind dispusa includerea acestora in grupurile de
lucru de catre Presedintele raionului Criuleni ***** cu putin timp inainte de desfasurarea
anume a acestor licitatii. Astfel, ***** q declarat, ca in vara anului 2016, in cadrul volantei
care s-a petrecut in biroul presedintelui CRC, Andriuta lurii, a primit indicatia ca el impreuna
cu sefa sectiei economiei, Maria Bocsaneanu, sa participe la licitatiile care vor avea loc in
aceeasi zi la liceele din sat Cruglic si Izbiste. Totodata, e de mentionat, cd la licitatia respectiva
in calitate de ofertanti, pe linga compania castigatoare au mai participat §i alte companii
precum si **¥** - Astfel, din  motivul ca cistigator nu a fost desemnata compania ,, *****”
sprijinita de acesta, presedintelui raionului, din acia perioada, ***** a depus plingere la
Procuratura r-lui Criuleni in care invoca incalcarea procedurilor de licitatie la aceste doua



institutii, in scopul anularii rezultatelor licitatiei. Ca rezultat al examinarii plingerii prin
ordonanta procurorului din 09.12.2016 a fost dispusa neinceperea urmaririi penale, fapt care
confirma ca careva abateri de la procedura legala la petrecerea licitatiilor respective nu au fost.
Totodata, fiind audiata in cadrul urmaririi penale ***** a declarat, ca liceul pe care 1l conduce se
afla la autogestiune, astfel toate necesitatile pentru institutiile de invatdmant sunt achizitionate
direct de liceu. In functia mentionata a fost numitd la 17.05.2013, ca urmare a concursului
desfasurat. Totodata mentioneaza ca de procedura de achizitie este responsabild ea. Prin urmare
are urmatoarele atributii: perfectarea documentatiei pentru desfasurarea licitatiei, intocmeste
procesele verbale de deschidere evaluare si darea de seama ca urmare a petrecerii licitatiei. La
fel, este si presedintele grupului de lucru pentru achizitii. La inceputul verii 2016, in cadrul unei
sedinte avute cu toti directorii institutiilor de Invatdmant care beneficiau de fonduri pentru
izolarea institutiilor, presedintele raionului Criuleni, ***** le-a comunicat ca este necesar ca in
grupul de lucru pentru achizitii sa fie inclus si un reprezentant al consiliului raional. La
14.07.2016, in cadrul liceului teoretic Cruglic a avut loc deschiderea ofertelor pentru licitatia
publica privind termoizolarea fatadei institutiei, la care au participat si reprezentantii Consiliului
raional Criuleni, Maria Boscaneanu si Ion Lungu. In urma evaluirii ofertelor, ca urmare a oferirii
celui mai mic pret, in calitate de castigator a fost desemnat compania Vicoliv Grup SRL.
Ulterior, desemnarii castigatorului, data precis nu mai tine minte, a fost telefonata de catre
secretara lui ***** pe nume Olga, care i-a comunicat ca este necesar sa se prezinte in birou la
domnul ***** sj g3 aibd cu ea actele cu referire la licitatie. Prin urmare a doua zi impreuna cu
doamna ***** care este director-interimar al gimnaziului Izbiste, a mers la Consiliul raional
Criuleni, unde in biroul de serviciu al lui ***** ultimul i-a comunicat ca a Incélcat procedura de
desfasurare a licitatiei si este necesar sa anuleze procedura privind achizitia publica si de petrecut
o altd licitatie, fara a invoca careva Incélcari concrete. Tot atunci i-a explicat ca toatd procedura
de desfasurare a licitatiei a fost petrecutd deschis in prezenta tuturor participantilor fard careva
incélcari si abateri de la regulamentul grupului de lucru a achizitiilor publice. Atunci fiecare a
ramas cu parerile sale. In scurt timp din nou a fost telefonati de citre secretara lui *****  care i-a
comunicat ca este necesar sa se prezinte in birou la domnul ***** si s3 aiba cu dinsa actele cu
referire la licitatie, dar cind a intrat in biroul sdu, ultimul i-a spus sd mearga la responsabilul pe
achizitiile publice din cadrul CRC doamna Boscaneanu Maria. Atunci doamna Maria inca o data
a verificat actele cu referire la licitatie, Insa ca si anterior careva obiectii esentiale nu au fost. Dat
fiind faptul ca organizarea unei noi licitatii dupa cum cerea domnul ***** necesita cheltuieli
suplimentare, fiind constientd ca nu a fost incalcata procedura de desfasurare a licitatiei, nu a
organizat alte licitatii si a ramas la compania desemnata adicd Vicoliv Grup SRL.Lucrarile de
termoizolare au inceput la sfarsitul lunii august anul 2016 si continue pini la ziua de azi. In
perioada desfasurarii lucrarilor de termoizolare, in luna septembrie anul 2016, o companie
participanta la licitatie a inaintat o cerere de chemare in judecata, dat fiind faptul ca nu erau de
acord cu descalificarea lor. Pana la ziua de azi litigiul dat este examinat de catre Judecatoria
Criuleni. Totodata in perioada lunii decembrie anul 2016, domnul ***** a inaintat o plingere
Procuraturii Criuleni, in care de asemenea invoca ca s-a incalcat procedura de desfasurare a
licitatiei. Fiind invitatd la procuratura Criuleni, procuror lon Repescu, a prezentat actele cu
referire la licitatie. Nu a fost informatd despre hotarirea adoptatd pe marginea cererii date, dar
dupa prezentarea actelor solicitate nu a mai fost deranjata. Tot in perioada lunii decembrie anul
2016, a fost convocatd o sedinta de lucru cu toti directorii institutiilor de Tnvatdmint la care a
participat si domnul *****_ Pe lingd problemele discutate la ordinea de zi, domnul ***** a spus
ca ar fi bine ca in continuare lucrarile de reparatii/reconstructii a institutiilor de Tnvatdmint din



raionul Criuleni ar fi bine de realizat prin intermediul Intreprinderii Municipale Edilitate
Criuleni, explicind ci astfel banii rimén in raion. Pani la ziua de azi Intreprinderea Municipala
Edilitate Criuleni nu a efectuat careva lucrari in cadrul liceului pe care il conduce. De asemeni,
aceasta a declarat, ca ***** 1n calitate de presedinte de raion, conform legii nu are dreptul sa se
implice in procedura de achizitii si licitatii publice, dar dumnealui invoca ca tinind cont ca
contributia vine de la consiliul raional, dumnealui trebuie sd fie la curent cu tot /f.d. 47-49,
vol.II/.

- declaratiile martorului Plimadeala Ion, care fiind audiat atit in cadrul urmaririi penale
cit si Tn cadrul cercetarii judecatoresti a comunicat cd nu este rudd cu inculpatii, sunt doar
cunoscuti. Pe ***** {] cunoaste din 2010, iar pe Rotaru N. din 2014. Din 01.07.2011 este primar
al s.Izbiste, r-nul Criuleni. In anul 2015, era necesar de efectuat lucriri de reparatie a sistemului
de incalzire la gradinitd, pe motiv ca tevile de la retea prezentau pericol pentru copii. Erau
deformate. Suma pentru reparatie a fost transferata de la bugetul de stat si o parte de la CRC. A
fost efectuat devizul de cheltuieli de catre Sectia constructii a CRC. Suma lucrarilor nu-si aduce
aminte. Era mai mare de 100.000 lei, caci era publicat in buletinul de achizitii publice, in
procedura cererii ofertei de pret. Grupul de lucru a Primariei a efectuat procedura de achizitie.
Erau reprezentanti si a CRC si consilieri. Au participat 4-5 antreprenori. A prezentat procesul-
verbal al ofertantilor. A cistigat SRL 7*****” Conditiile de eligibilitate era criteriul de pret,
experienta si sa aiba actele in regula. ”Story Energo Grup” SRL analizind oferta s-a depistat ca 9
pozitii lipseau, nu erau conform caietului de sarcini. A emis o solicitare cdtre compania sus
mentionatd pentru explicarea preturilor exagerat de scazute si nu au putut argumenta existenta
stocurilor sau contracte ce ar permite achizitia la aceste preturi. Rezultatele procedurii de
achizitie nu au fost contestate de catre nimeni. Cine era director si fondator al ***** cunostea.
Cunostea cd administratorul e in relatii de rudenie cu presedintele raionului Criuleni. Era fiul
presedintelui. Nu au fost date careva sugestii de preferintd la careva companii de catre Andriuta
Iu. Lucrérile au fost efectuate in volum deplin si calitativ. Totodata, acesta a declarat ca referitor
la exagerarile de suma nu se poate expune, caci nu este specialist. La intrebarile avocatului
lordachi V. a comunicat, ca actele care se solicitau de la companii erau: certificatul de la Camera
Inregistrarii de Stat, licenta care atesta tipul lucririlor solicitate, lipsa datoriilor la bugetul de stat,
autorizatia de constructie eliberatd de Ministerul Constructiilor, experienta similard. Agentia de
Achizitii Publice (AAP), la acel moment, era in drept sa anuleze rezultatele la depistarea
neregulilor. Rezultatele nu au fost anulate de catre AAP.

Fiind audiat in cadrul urmaririi penale a declarat, ca pe cet. ***** il cunoaste din
perioada anului 2010, cu el a facut cunostinta in perioada cind a candidat pentru prima data la
functia de primar. Mentioneaza faptul ca se cunosc doar ca colegi de partid, in careva relatii nu
sunt. Pe cet. ***** i] cunoaste din perioada anului 2014, pe cind activa in calitate de primar,
dumnealui a participat ca responsabil tehnic licentiat la efectuarea lucrarilor retelelor de apeduct
si canalizare din sat. Izbiste si lucrarilor de reparatii a gradinitei din s. Izbiste, In careva relatii nu
sunt. Pe cet. Sandrovschii Veniamin nu-1 cunoaste si in careva relatii nu sunt. In luna iulie anul
2011, dupa alegerile locale, a fost ales 1n functia de primar al satului Izbiste, raionul Criuleni, in
vara anului 2015, dupa alegerile locale, a fost reales in calitate de primar al s. Izbiste r-nul
Criuleni. In perioada anului 2014, la gradinita din s.Izbiste, a aparut problema ce tinea de
reparatia sistemului de incalzire. Dupa realegerea in functie, undeva in luna august anul 2015,
avand 1n vedere ca primaria nu dispunea de mijloacele banesti necesare, i-a adresat un demers
presedintelui Consiliului raional Criuleni, ***** prin care a solicitat sd fie alocatd suma
necesard. La demers a fost anexat devizul de cheltuieli elaborat de cétre specialistii din cadrul




Sectiei constructii a Consiliului raional Criuleni §i anume *****_ verificator Anton Crupa.
Conform devizului de cheltuieli prezentat de catre specialistii Sectiei constructii, valoarea
lucrarilor era de 238.170 lei inclusiv TVA. La sedinta consiliului demersul inaintat a fost
acceptat. Avind acordul Consiliului Raional Criuleni a purces la organizarea procedurii de
achizitie prin oferta cererilor de pret. In acest sens a fost format grupul de lucru din care ficeau
parte Plamadeala Ion ca presedinte al grupului, secretarul Cojocari Ana, directorul gradinitei
Druta Dorina, intendentul Timbalari Svetlana, contabil sef Stanila Olga, consilier Stanila Natalia
si consilier Dobrovolischii Anatolie. Pentru participare la achizitie au fost 7 solicitari i anume
SRL Story Energo Grup, SRL Top Lider, SRL IUANDGAZ, SRL ***** SRL Soft Construct,
SRL Climatec si SRL Galicus. Din intreprinderile sus indicate au prezentat ofertele 4 companii si
anume SRL TUANDGAZ, SRL ***** Story Energo Grup si SRL Galicus. Astfel, la data de
25.09.2015, a avut loc procedura de deschidere ofertelor. La deschidere au participat Plamadeala
Ion, Cojocari Ana, Drutd Dorina, Stanila Olga, Timbalari Svetlana si 2 reprezentanfi ai
companiilor SRL Story Energo Grup si SRL [UANDGAZ. Examinarea ofertelor a avut loc la
data de 08.10.2015 si in calitate de cistigator a fost aleasd compania SRL ***** care a prezentat
pretul de 195.414,61 lei. Plamadeala lon concretizeaza ca SRL Story Energo Grup a prezentat un
pret mai bun ce constituia 165.237,13 lei, dar au fost descalificati din motiv ca nu a fost
argumentat pretul exagerat de scazut si in ofertd au fost excluse mai multe materiale necesare
pentru Indeplinirea lucrarilor. Compania SRL [UANDGAZ a prezentat pretul de 217.651,72 lei,
iar SRL Galicus 235.474,62 lei. Dupa ce a avut loc achizitia si desemnat cistigatorul, avind la
mina decizia consiliului de oferire a mijloacelor financiare, a fost perfectat contractul de
antrepriza cu SRL ***** Mentioneaza ca contractul dat a fost perfectat de el personal. Semnarea
contractului a avut loc in sediul primariei Izbiste unde s-a prezentat ***** care a §i semnat
contractul 1n calitate de administrator al intreprinderii. Mentioneaza faptul ca lucrarile au fost
efectuate in termenii stabiliti, careva obiectii referitor la calitatea lucrarilor nu au fost si nici nu
sunt la moment.

Despre faptul ca domnul ***** era ca fondator la aceasta intreprindere nu era la curent
cudesemnarea cistigatorului achizitiei, totodata cunostea ca feciorul sau este directorul acestei
companii. A mentionat ca el nu a fost influentat in nici un mod de catre presedintele raionului
Criuleni sau de alte persoane, pentru a desemna in calitate de castigator compania SRL ,*****”,

Criteriul de baza de desemnare a cistigatroului era ,,cel mai mic pret” oferit pentru
efectuarea lucrarilor, dupa excluderea intreprinderii  SRL Stroy Energo Grup pe motivele sus
indicate /f.d.85-84, vol.l/.

- declaratiile martorului ***** care fiind audiatd atit in cadrul urmadririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecatoresti.Fiind audiatd a comunicat ca este director la liceul “Mihai
Stratulat” dinns.Boscana, r-nul Criuleni. Cu inculpatii este in relatii de serviciu, rude nu este cu
ei. La liceu, trei ani la rind erau scurgeri in sala de sport si vestiarele scolare. A decis sd vind cu
un demers la CRC pentru a repara acoperisul. S-a alocat suma de bani prin decizia CRC. Directia
constructii din cadrul CRC a efectuat devizul de cheltuieli. A desfasurat doua proceduri de
achizitii prin cererea ofertei de preturi, In octombrie 2016. Prima procedurd a fost anulatd prin
decizia membrilor grupului de lucru deoarece careva acte nu corespundeau cerintelor. Dupa a
fost initiatd a doua procedurd, la care grupul a decis ca cistigitor sa fie desemnat IM Edilitate
Criuleni”. In grupul de lucru erau 5 persoane. La moment nu-si aduce aminte cine concret, dar de
obicei includeau un membru al CRC. Prima procedurd de achizitie a fost anulatd. Atit la prima
cit si la a doua procedurd au participat aceiasi ofertanti si anume IM “Edelitate Criuleni”, SRL
vHadkE? 51 restul nu le tine minte. Pe Rotaru N. il cunostea, cu el a fiacut cunostintd in biroul



Directiei constructii al CRC. La una din sedintele managerilor Andriuta Iu. i-a informat ca s-
a organizat o IM pe lingd CRC cu care pot realiza lucrari de reparatie. Sedinta mentionatd a
avut loc pind la efectuarea lucrarilor, dar dupd alocarea banilor pentru lucrdri. Astfel, in timp
ce cet. *¥**** g_a prezentat ca administrator al IM , Edilitate”, si-a amintit de apelul Presedintelui
*Ax*E vis-a-vis de intreprinderea in cauza. Ulterior, in luna octombrie 2016 de catre cet. ***** i-
au fost aduse documente §i anume ,,anunt/invitatie de participare la procedura de achizitie a
lucrarilor prin cererea ofertelor de preturi” catre intreprinderile: SRL , *##*%#” SR, | ###**> iM
,Edilitate Criuleni”. Fiind anuntat concursul, tot cet. ***** j-a prezentat si ofertele a
companiilor nominalizate, chiar §i a participat la prima sedinta a grupului de lucru,
reprezentantii celorlalte companii nefiind prezenti. Ofertele de preturi prezentate au fost
urmitoarele: SRL ,,***%%” _ 236 248 96 lei; oferta SRL ,***%%” _ 23749118 lei, oferta IM
,Edilitate Criuleni” — 195.543,09 lei. Dat fiind faptul ca in pachetul de documente prezentat din
numele companiilor SRL ,#***#*” gi SRL  *****” certificatul privind lipsa sau existenta
restantelor fatd de bugetul public national era valabil pina la 28.05.2016, grupul de lucru a decis
de a anula acest concurs.

La finele lunii octombrie 2016, tot cet. ***** i-q prezentat ,,anung/invitatie de participare
la procedura de achizitie a lucrarilor prin cererea ofertelor de preturi” catre aceleasi
intreprinderi. Dupa anuntarea repetatd a concursului, cet. ***** jardsi i-a prezentat ofertele si
documentele anexa din numele companiilor respective. De aceasta datd din numele companiilor
respective nu a participat nimeni la sedintele grupului de lucru.in urma examinarii ofertelor
respective de catre membrii grupului de lucru, din care face parte, a fost desemnat cistigatorul
concursului, dupa criteriul ,,cel mai mic pret” — IM ,,Edilitate”. Oferta SRL ,,*****” constituia
198.639,33 lei; oferta SRL , *****” _ 197.909,32 lei, oferta IM ,,Edilitate Criuleni” — 197.121,48
lei. La 22.11.2016 a fost incheiat cu IM ,,Edilitate Criuleni”, contractul de antrepriza nr. 01
privind achizitia prin cererea Ofertelor de Preturi, obiectul acestuia constituind ,,Reparatia
acoperisului scolii din s. Bogcana, r-1 Criuleni”. Nu cunoaste daca Rotari Nicolae era informat cu
continutul devizului de cheltuieli, ea personal nu a purtat cu el careva discutii in acest sens,
precum si nici despre continutul caietului de sarcini. Individual indicatii nu a primit referitor la
desemnarea IM , Edilitate Criuleni” in calitate de cistigator al concursului nominalizat, doar
apelul Presedintelui Raionului Criuleni, Iurie Andriuta, transmis in cadrul sedintelor despre care
a nominalizat supra. Actul Inspectiei de Stat in Constructii il cunoaste si 1-a semnat. Considera ca
a fost cauzat prejudiciu conform actelor, cici ea nu este specialist in domeniu.

Astfel, prin declaratiile respective se dovedeste incontestabil faptul favorizarii de catre
®*R¥%% g companiilor |, ***¥*¥” SRL si IM , Edelitate Criuleni” la efectuarea lucrdrilor de
reparatie la institutiile subordonate CRC. De mentionat faptul, ca companiile mentionate supra,
participante la concurs,erau afiliate lui Andriuta Iu. §si Rotaru N. §i acestea participau formal la
concursurile organizate pentru executarea diverselor lucrari de reparatie, cunoscind ca de catre
presedintele raionului sunt sprijinite anume aceste doud companii. Acest fapt se dovedeste si
prin aceia ca Rotaru N. a prezentat ofertele pentru toate trei companii.

- declaratiile martorului ***** care a fost audiat atit in cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetdrii judecatoresti a comunicat ca este primar din 2007 in s.Slobozia Dusca, r-ul
Criuleni. In 2015, la Casa de Culturi din s.Slobozia Dusca au fost efectuate lucriri de reparatie a
sistemului de incilzire. In acest scop a fost organizat un concurs prin cererea ofertei de pret la
care au fost Tnaintate invitatii la mai multi operatori economici si in urma concursului invingator
a fos agentul economic SRL 7#****” care a propus cel mai mic pret. Lucrarile au fost efectuate
in termen, conform caietului de sarcini. Insa cu parere de rau cind au fost efectuati evaluarea de



specialistii de la CNA si Inspectia de Stat in Constructii s-a stabilit o exagerare de pret in valoare
de 33000 si ceva lei, conform actiunii civile. Astfel, solicita ca prejudiciul sa fie recompensat.

A mai declarat, ca devizul de cheltuicli a fost efectuat de Directia Constructii a CRC.
Presedintele raionului era Tu.Andriuta. Nu tine minte precis cui s-a adresat pentru deviz, dar
posibil direct la Directie. Companiile care au participat la ofertd erau SRL Misigazcon,
Agroenergia, ***** gi *¥*¥*  (Cunogtea faptul, ca ***** este conduca de ***** fiul lui
Iu.Andriuta. Cunostea ca pina la Stanislav, compania era condusa de Iu.Andriuta. Din grupul de
lucru faceau parte 5 persoane, stabilite prin dispozifia primarului. Careva suspiciuni la
companiile participante nu au parvenit, au fost verificate toate documentele companiilor.
Cistigatorul a fost ales dupa criteriul cel mai mic pret. Anexarea la dosar a documentelor ca
licenta si extrasul de la Camera Inregistririi de Stat sunt obligatorii. Careva presiuni din partea
lui Tu. Andriuta nu a avut.

Instanta retine ca prin declaratiile respective se dovedeste incontestabil faptul favorizarii
de cdtre ***** q companiilor ,, ¥****” SRL si IM ,, Edelitate Criuleni” la efectuarea lucrarilor
de reparatie la institutiile subordonate CRC. La fel, in coroborare cu declaratiile martorului
*AXEX date in cadrul urmaririi penale, precum §i a lui ***** din cadrul urmaririi penale, se
confirma ca companiile SRL Misigazcon, ***** participante la concurs, participau formal la
concursurile organizate pentru executarea diverselor lucrari de reparatie, cunoscind ca de catre
presedintele raionului sunt sprijinite doar douda companii §i cistigator va fi selectata *****,
Totodata, instata tine sa mentioneze ca declaratiile martorului in coroborare cu actele de
control al Inspectiei de Stat in Constructii, confirma indubitabil actiunile lui ***** de
introducere a datelor denaturate in procesul-verbal de receptie, ceea ce a condus la exagerarea
de pref.

Totodata martorul Istrati, fiind audiat in cadrul urmaririi penale a declarat cd este primar
al satului Slobozia-Dusca raionul Criuleni si exercita functia din anul 2007 pina in prezent. Cu
referire la lucrdrile de gazificare a casei de culturd din localitate a declarat ca in localitate
activeaza mai multe colective artistice, care se pregatesc in casa de culturd. Astfel, in anul 2011,
la solicitarile colectivelor artistice, a aparut necesitatea de a incdlzi casa de culturd pentru ca
colectivele artistice sa poatd activa in mod normal in orice perioadd a anului. Totodata a
mentionat ca la acel moment sistemul de incélzire al casei de cultura era invechit si nefunctional,
avind 1n vedere ca, casa de culturd a fost construita in anii 1970 si pind atunci nu s—au efectuat
lucrari la sistemul de incalzire.

Astfel, in anul 2011, Primaria a contractat compania SRL ,,Olnicgaz” care a elaborat
proiectul de gazificare a casei de cultura, care includea lucrari externe si interne, adica lucrari de
constructie a gazoductului de presiune joasa si de instalare a convectoarelor in fiecare incapere.
In total costul devizului de lucrari a fost estimat la suma de 219.700 lei (cu TVA). Avind in
vedere ca obiectul achizitiei nu depasea suma de 200.000 lei (fara TVA), nu s-a organizat
licitatie publicd, dar concurs prin oferta de preturi (COP). De procedura de organizare a
concursului s-a ocupat mai mult el. Fiind primar, pe parcursul activitatii de serviciu, a aflat
despre existenta mai multor companii care se ocupa cu efectuarea lucrarilor de gazificare pe
teritoriul raionului. In sensul dat, pentru organizarea concursului a expediat scrisori citre SRL
,laloveni-Gaz”, filiala ,,Criuleni-Gaz” — condusa de Spetetchi Zinovie, SRL ,,*****” — condusa
de ***** o SRL ,Misigazcon” — condusa de Malic Ion. Pe toate persoanele respective ii
cunostea ca oameni de afaceri din raion, Insa cu nici unul nu are relatii de prietenie. Dupa ce au
fost expediate invitafii catre companiile respective, la 12.12.2011, a avut loc procedura de
deschidere a ofertelor de catre grupul de lucru. Astfel, SRL ,,Misigaz-Com” a prezentat oferta n



suma de 193 097 lei, SRL ,*****” a prezentat oferta in suma de 188 537,07 lei, iar SRL
,laloveni-Gaz”, filiala Criuleni a prezentat oferta in suma de 198 737 lei. Ca rezultat comisia a
desemnat cistigator compania care a oferit cel mai mic pret, adica pe SRL ,,*****”_ cu care a fost
incheiat contract de antrepriza cu termenul de executare a lucrarilor pind la 31.12.2012. Avind in
vedere cd la acel moment Primdria nu dispunea de intreaga suma necesard pentru executarea
contractului, SRL ,,*****” g efectuat lucrari numai in suma de 83 301,62 lei, care au constat in
lucrari exterioare (constructia gazoductului de presiune joasd) si instalarea convectoarelor in
citeva incaperi, care au fost executate in anul 2011. Reiesind din faptul ca in anul 2011, Primaria
s. Sobozia-Dusca nu a dispus de mijloace financiare pentru a continua finantarea lucrarilor de
gazificare a casei de culturd, acestea nu au fost executate, iar la 31.12.2012 contractul de
antrepriza a expirat. in anul 2015, Primdria a cistigat un proiect finantat de PNUD (Proiectul
Natiunilor Unite pentru Dezvoltare) in suma de aproximativ 4 000 000 lei, pentru renovarea
casei de culturd (reparatia acoperisului, incaperilor, schimbarea pardoselii, reparatia fatadei,
tavanului, etc.). Reiesind din faptul ca la realizarea proiectului urma a participa si comunitatea
locala cu o contributie baneasca, cu reprezentantii proiectului s-a convenit ca primaria sa
finalizeze incalzirea incéperilor, deoarece astfel de lucrari nu au fost incluse in proiect.

In sensul dat, in 2016, el a adresat un demers citre Presedintele raionului Criuleni,
kadck% (anterior conducator al SRL , *****”) cu solicitarea de a fi alocatd primariei suma de
250.000, in care a inclus si procurarea scaunelor. Printr-o decizie a Consiliului raional Criuleni
(numarul si data nu-si aminteste) a fost votatd alocarea mijloacelor banesti respective. La
14.06.2016, a fost organizatd procedura de concurs prin cererea de oferte. Au fost expediate
oferte catre SRL ,,*****” _ condusa ***** (fiul [ui *****) SRL ,*****” _ condusa de *****,
SRL ,,Agroenergia” — condusa de Bolboceanu Andrei, SRL ,,Misigazcon” — Malic Sergiu. Ca
rezultat al analizei ofertelor de catre grupul de lucru cistigator a fost desemnat SRL , *****” cy
suma de 153 978, 93 lei (cu TVA). Lucrarile au fost indeplinite integral de SRL ,,*****” nefiind
careva obiectii. Totodatd precizeazd ca ***** nu a avut vre-o influentd asupra lui sau altor
membri ai grupului pentru a fi desemnat in calitate de castigator SRL , *****” T a fel, nu
cunoaste daca operatorii economici care au depus oferte si-au coordonat actiunile si ofertele in
interesul SRL , *#***” Cy ***** nu a purtat careva discutii ce tin de compania SRL , #****>
sau activitatea economica a acesteia (f.d.111-114, vol.I).

- declaratiile martorului *****_ care fiind audiatd Tn cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecatoresti a comunicat cd pe Andriuta Tu. 1l cunoaste ca fost presedinte a
raionului Criuleni, careva relatii nu are. La moment, ea este directorul Gimnaziului din
s.Hirtopul-Mic, functie in care activeazi din perioada anului 2009. in perioada anului 2017 era
necesar de ficut reconstructia WC la liceu. In rest confirma declaratiile pe care le-a facut in
cadrul urmaririi penale. Astfel, fiind audiatd in cadrul urmaririi penale a declarat, ca liceul pe
care 11 conducea se afla la autogestiune, astfel toate necesitatile pentru institutie erau
achizitionate direct de liceu. Conform atributiilor functionale este responsabild de procesul
educativ, securitatea si viata copiilor, gestionarea banilor. Tot in perioada lunii decembrie anul
2016, data si luna precis nu tine minte, in cadrul unei sedinte de lucru cu tofi directorii
institutiilor de invatamint la care a participat si domnul ***** pe linga problemele discutate la
ordinea de zi, domnul ***** g spus ca ar fi bine ca in continuare lucrarile de
reparatii/reconstructii a institutiilor de invagamint din raionul Criuleni sa fie efectuate de catre
Intreprinderea Municipald Edilitate Criuleni, explicind cd astfel banii ramdn in raion. /Se
confirma favorizarea companiei de catre presedintele raionului ****%/,




in lunile decembrie-ianuarie anul 2016-2017, dat fiind faptul ca avand mari probleme cu
WC-ul liceului, personal a fost in biroul domnului ***** gi ]-a rugat sd o ajute. Atunci
dumnealui a spus ca problema se v-a rezolva. Ulterior 1n perioada lunii ianuarie 2017, a remis un
demers in adresa presedintelui si Consiliului raional Criuleni, referitor la alocarea mijloacelor
necesare pentru efectuarea lucrarilor, la care a anexat un deviz de cheltuieli elaborat de catre
Directia Constructii. Conform devizului suma lucrérilor era de 220 mii lei. /n luna februarie
2017, in cadrul unei vizite de lucru a domnului ***** ultimul i-a spus sa inceapa procedura de
achizitii §i sa organizeze procedura de concurs cdci bani vor fi si sa nu-si faca griji. La fel a
mentionat ca conform atributiilor functionale este si responsabila in organizarea procedurilor de
achizitii. Astfel in luna februarie 2017, a fost creat grupul de lucru pentru organizarea procedurii
de concurs din care faceau parte ea ca presedinte, intendentul Bujor Boris, contabilul Pantea
Natalia gi ***** care era seful directiei constructii al Consiliului raional Criuleni. Tot in acea
perioada de la Directia Constructii a CRC, cine anume nu mai tine minte, a primit numarul de
telefon al domnului ***** care urma sa o ajute in stabilirea intreprinderilor care efectueaza
lucrari de reparatii-constructii. Cind l-a telefonat pe ***** a inteles ca deja este la curent cu
problema ei §i i-a oferit rechizitele a 3 intreprinderi si anume IM Edilitate Criuleni, SRL ***%*%
si SRL Exgrup. Ca urmare a fost numit Concursul prin Cererea Ofertelor de Preturi fara
publicare in BAP privind achizitionarea lucrarilor de reparatie capitala a WC la LT
Hirtopul Mic.

Totodata a specificat faptul ca invitatiile nu au fost trimise prin posta, dar dupa ce le-a
pregatit au fost luate de catre Rotaru Nicolai. Peste citeva zile, data precis nu mai {ine minte,
aflindu-se in or. Criuleni s-a intilnit cu Rotaru Nicolai care i-a transmis plicurile ofertantilor.
Licitatia a avut loc in una din zilele lunii martie 2017, data precis nu mai {ine minte. Necatind la
faptul ca nimeni din ofertanti nu au participat la licitatie, licitatia a avut loc si plicurile au fost
deschise, dat fiind faptul ca era increzutd ca trebuie de facut asa cum a spus ***** [a
deschiderea plicurilor s-a stabilit ci de catre IM Edilitate Criuleni era oferit cel mai bun pret, insa
diferenta nu era mare. Astfel, cistigitor al Concursului a fost desemnat IM ,,Edilitate Criuleni”,
criteriul de bazd de desemnare a cistigatorului era: ,,cel mai mic pret” oferit pentru efectuarea
lucrarilor de reparatii. In continuare precizeaza cd anume la deschiderea plicurilor a aflat ci
administratorul IM Edilitate Criuleni este *****.

Dupa organizarea concursului si trimiterea Instiintarilor, in scurt timp la liceu s-a prezentat
Rotaru Nicolai, care a asigurat-o ca in timpul apropiat v-a incepe lucrarile. Mentioneaza, ca din
motiv ca nu se alocase bani de la Consiliul raional Criuleni, nu putea sa incheie contractul, insa
Rotaru Nicolai a spus ca oricum v-a incepe lucrarile, iar dupa sedinta consiliului li se vor aloca
bani. De asemenea a mentionat ca dumnealui vorbea foarte increzut si intuieste ca avea sustinere
din partea domnului Andiuta Iurie, dat fiind faptul ca altfel nu incepeau lucrarile. Tot din luna
martie 2017 au Inceput lucrarile si pina la ziua de azi au fost efectuate in volum de 90%, insa
pind la ziua de azi nu a fost incheiat contractul din motivul ca de catre consiliu nu au fost alocati
banii, iar altfel contractul nu poate fi inregistrat. Intrebarea referitor la alocarea mijloacelor
financiare pentru reparatia WC la liceul teoretic Hirtopul Mic a fost pusa pe ordinea de zi la
sedintele Consiliului raional Criuleni, insd sedintele nu au avut loc din motivul lipsei
cvorumului. Aproximativ la data de 12.04.2017, lucrarile au fost sistate si Rotaru Nicolai i-a spus
ca v-a continua lucrarile c¢ind vor fi banii. (f.d.99-100, vol.I). La intrebarile avocatului a declarat,
ca 90% din lucrari au fost efectuate. Careva pretentii la lucrari nu sunt. Banii au fost alocati si
intorsi fnapoi in soldul CRC. La IM Edilitate Criuleni careva sume banesti nu au fost alocate de
scoala pentru lucrari. Nu tine minte cind au fost alocati banii, dar dupa efectuarea lucrarilor. Cu



Edelitate Criuleni nu a fost Incheiat contract. Personal nu a fost influentata de Rotaru ca sa fie
desemnat cistigator. Lucrdrile tin pind la moment. Totul e ok. Toate firmele participante la
cererea de oferte erau din Criuleni. Nu a fost influentatd de Andriuta Iu., doar ca s-a adresat la el
si a spus cd o sa fie totul bine.

- declaratiile martorului *****_ care a fost audiat atit in cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecatoresti a comunicat cd, activeaza in calitate de sef al directiei Constructie
Gospodarie Comunala si Arhitecturd a Consiliului raional Criuleni, din martie 2016. Anterior, in
perioada 2012-2016, a activat in calitate de specialist in directia mentionatd. Cu Rotaru V. si
Andriuta Iu. este in relatii normale. Pe Andriuta Iu. il cunoaste din 2012, ca intreprinzator al SRL
Crioleal,in domeniul de reparatie. Pe Rotaru N. il cunoaste ca intreprinzator al Companiei de
Constructii. Atributiile directie sunt urmatoarele: acordarea ajutorului la elaborarea devizelor de
cheltuieli pentru obiecte de menire social-culturale, monitorizarea lucrarilor de reparatie. Cind o
institutie se adreseaza ca are nevoie de a executa o lucrare de reparatie, se adreseaza
presedintelui raionului Criuleni cu un demers prin care cerea ajutor la elaborarea devizului de
cheltuieli. Dupa care colaboratorii directiei mentionate vin la fata locului si fac masurarile si
volumul de lucrari. Dupa se inlocuieste avizul de cheltuieli si beneficiarului se inmineaza avizul
de cheltuieli si caietul de sarcini, apoi se Incheie contractul si se petrece procedura de achizitie.
La petrecerea procedurii de achizitie daca este nevoie sunt invitati la petrecerea procedurii ca
membrii cu vot consultativ. Andriuta Iu. a fost numit presedinte as raionului in vara 2015. Pind a
fi numit Andriuta Tu. ca presedinte de catre SRL Crioleal au fost efectuate lucrari de reparatie.
Nu cunoaste cite lucrari au fost efectuate de SRL Crioleal. Dupa numirea lui Andriuta Iu., nu
cunoaste cu certitudine dacd au fost efectuate lucrari de constructie de citre SRL C*****a],
/Afirmatii care nu corespund adevarului §i denota caracterul neveridic al acestora, Or in cadrul
urmaririi penale a declarat cu exactitate lucrarile efectuate de catre SRL ***** si inclusiv cele
de catre IM Edelitate Criuleni./ SRL Crioleal a fost condusa de catre feciorul lui Andriuta Iu.,
dupa alegerea acestuia 1n calitate de presedinte. Nu cunoaste si in adresa lui personald nu au
parvenit careva indicatii privind agenti economici de catre Andriuta Iu. De catre directia sa nu
poate spune numarul efectudrii lucrarilor de catre SRL Crioleal. De catre directia sa au fost
efectuate devize de cheltuieli a lucrarilor necesare a fi efectuate la primarii. Intreprinderea
Edilitate Criuleni a fost creatd in 2015, nu cunoaste daci dupd numirea lui Andriuta Iu. Inainte de
Rotari N. director al acesteia a fost Cotovici S. In 2016 Rotaru N. a fost numit in fruntea
companiei. Compania dati a fost IM si a fost fondatd cu mai multe genuri de activitate. in 2015
avea gen de activitate pentru gestionarea deseurilor, apoi si pentru reparatii. intreprinderea dati
avea toate aceste genuri de activitate deodatd. Andriuta Tu. si Rotaru N. sunt intr-o relatie de
serviciu. Andriuta Tu. a adus la cunostinta ca exista asa intreprindere in cadrul raionului, care
poate sa efectueze careva lucrdri si In caz de necesitate pot fi chemati sa participe la licitatie. /De
aici ar aparea intrebarea care ar fi scopul presedintelui raionului sa comunice ca o companie

favorizarea companiilor/. SRL ***** gse ocupa cu lucrari de reparatie si posibil la compania data
era administrator Rotaru N., pind la numirea in functia de director la IM Edilitate. /SRL ***%*
companie care participa la concursurile organizate formal./ De catre IM Edilitate au fost
efectuate lucrari de reparatie la Consiliul in baza contractului. Nu cunoaste dacd aceastad
companie a efectuat lucrari fara incheierea contractelor. /Declaratii care vin in contradictie cu
cele facute in cadrul urmaririi penale, unde a declarat cu certitudine despre acest fapt si mai
mult ca atit se observa caracterul neveridic al declaratiilor din instanta, Ori in cadrul urmaririi
penale a mentionat ca anume faptul inceperii lucrarilor fara incheierea contractului dadeai



temei de a banui ca compania era sigurd ca cu aceasta va fi incheiat contractul. Circumstante
care nu puteau fi cunoscute in masura respectiva de catre ofiterul care a audiat martorul si mai
mult ca atit nu putea intelege gresit cele expuse de martor./. A mentionat cd in cadrul urmaririi
penale declaratiile le-a facut benevol. Declaratiile pe care le-a facut in cadrul urmaririi penale
sunt veridice.

La intrebarea instantei a declarat cd declaratiile din cadrul cercetarii judecatoresti sunt
veridice. La intrebarea avocatului lordachi a mentionat ca, declaratiile de la urmarirea penald au
fost scrise de procuror.

La intrebarea procurorului a declarat, ca faptele declarate la urmarirea penald si
consemnate nu cunoaste de ce asa s-au consemnat, probabil ca s-a expus eronat. Declard
adevarul in instanta de judecata. Din aprilie 2017 pind la moment nu cunoaste cite contracte au
fost efectuate de catre SRL *#***,

Fiind audiat in cadrul urmaririi penale a declarat, ca in vara anului 2016, in cadrul
volantei care s-a petrecut in biroul presedintelui CRC, Andriuta Iurii, a primit indicatia ca el
impreund cu sefa sectiei economiei, Maria Boscanean, sa participe la licitatiile care vor avea loc
in aceeasi zi la liceele din sat Cruglic si Izbiste. Prin urmare, impreuna cu Maria Boscanean, s-au
deplasat initial in satul Cruglic la liceul teoretic unde avea loc deschiderea ofertelor pentru
licitatia publica privind lucrarile de termoizolare a institutiei. In cadrul procedurii a stabilit ci nu
au fost inclusi in componenta grupului de lucru astfel, ca au asistat pana la finalizarea procesului,
si fard a semna careva acte au plecat.Ulterior, s-au deplasat in satul Izbiste unde la gimnaziu se
desfasura licitatia publica pentru lucrari asemandtoare. La acea licitatie au fost inclusi in cadrul
grupului de lucru doar ci numai cu vot consultativ. in urma licitatiei, in cadrul procesului verbal
au indicat ca licitatia urmeaza a fi anulata din considerentul ca plicurile cu oferte, au fost
desigilate de catre o persoand care nu era membru al grupului de lucru.Dupa, ce s-au intors la
CRC, au comunicat presedintelui Andriuta lurii, despre iregularitdtile stabilite, astfel cd acesta a
zis cd v-a sesiza organele competente. Despre existenta companiei Edilitate Criuleni a aflat in
urma activitatii de munca, deoarece aceasta companie a fost fondata de catre CRC aproximativ in
anul 2015. Compania Edilitate Criuleni a fost fondatd ca urmare a proiectului managementul
deseurilor solide din comuna Hrusova. Initial, in calitate de director al companiei era *****
Compania avea ca genuri de activitate prestarea serviciilor de curatenie in raionul Criuleni.
Ulterior, in calitate de director al companiei a fost numit Nicolae Rotaru, care anterior a activat
ca si administrator al companiei ***** SRL, iar ca urmare, compania Edilitate Criuleni a inceput
a efectua lucrari de constructie.

Analizind declaratiile in coroborare cu declaratiile martorului Cotovici Semion, se
dovedeste faptul ci IM Edelitate Criuleni a fost fondatd avind alt gen de activitate decit lucrarile
de constructie §i reparatie, gen de activitate care a fost inclus la aceasta companie dupa
numirea lui ***** in calitate de presedinte al raionului §i numirea lui ***** ca director al
companiei. Totodata, contrapunind datele cu privire la activitatile anterioare functiilor publice a
lui Iu.Andriuta si a lui N.Rotaru, rezulta faptul ca acestia au gestionat companii care aveau ca
gen de activitate anume domeniul de constructie si reparatie.

Cunoaste cd Andiutd Iurie pand a deveni presedinte era fondatorul companiei Crioleal
SRL, iar ulterior a cedat aceasta calitate fiului si anume Stanislav Andriuta. Din cate cunoaste,
compania Crioleal SRL, in perioada 2015-2017, in urma cererii de oferte si preturi a efectuat
reparatia sistemului de incalzire in Primaria Criuleni, Boscana, gradinita Cruglic, casa de cultura
Boscana, casa de culturda Jevreni. La fel, aceasta a efectuat lucrdri de reparatie ca si
subantreprenori ai companiei municipale Edilitate la obiectele din subordinea CRC. Mentionez



ca compania Edilitate a efectuat lucrari de reparatie: la scoala din Boscana, liceul Hirtopul Mic si
altele. In toamna anului 2016, in cadrul unei sedinte avute cu toti directorii de scolii din r.
Criuleni, Andriuta Iuri, a comunicat ca de catre consiliu a fost fondata compania municipala
Edilitate, cu care ar fi bine ca toate contractele privind lucrarile de constructie sa fie incheiate cu
aceasta. (f.d.80-82, vol.I). Este de mentionat ca aceste declaratii martorul ***** Je-a facut la
10.04.2017. Ulterior, acesta a fost audiat suplimenta la 27.04.2017, de catre acelasi OUP Berzan
Boris, unde a declarat, ca pe cet. ***** 1] cunoaste din perioada anului 2013, cu el a facut
cunostingd in virtutea atributiilor functionale pe care le exercita dat fiind faptul cd in acea
perioada de timp dumnealui era administrator la SRL *****_ care se ocupa cu lucrarile de
reparatie in raionul Criuleni, in careva relatii nu este. Pe cet. ***** il cunoaste din perioada
anului 2014, cu el a facut cunostind in virtutea atributiilor functionale pe care le exercita dat
fiind faptul ca 1n acea perioadd de timp dumnealui era administrator la SRL *****_ care de
asemenea se ocupa cu efectuarea lucrarilor de reparatie in raionul Criuleni.

Din septembrie 2012 pind in martie 2016 a activat in calitate specialist al Directiei
Constructii s1 Gospodarie Comunala si Arhitectura a CRC (Consiliul Raional Criuleni). Conform
atributiilor functionale se ocupa cu elaborarea devizelor de cheltuieli pentru lucrarile de reparatie
a obiectelor de menire social-culturala din r-nul Criuleni. Din martie 2016 si pind n prezent
activeaza in calitate de sef de cind activeazd ca sef al Directiei Constructii si Gospodarie
Comunalad si Arhitectura a CRC, conform atributiilor functionale se ocupa cu monitorizarea
lucrarilor de reparatie a obiectelor de menire social-culturald din r-nul Criuleni. Pind in vara
anului 2015, ***** a activat ca administrator la Intreprinderea SRL ***** care in acea perioada
de timp efectuase citeva lucrari de reparatie la obiectele de menire social-culturala din r-nul
Criuleni. Mentioneza faptul, ca incepind cu vara anului 2015, ¢cind ***** a fost numit in functia
de Presedinte al Raionului Criuleni, volumul lucrarilor efectuate de catre SRL ***** [a
obiectele de menire social-culturald din r-nul Criuleni, s-au majorat esential. Din cele observate
de catre ***** 1n virtutea functiei pe care o indeplineste, poate sa spund cad necatind la faptul ca
in calitate de administrator la SRL ***** era feciorul ***** in realitate activitatea
intreprinderii a fost §i este dirijatd de cdtre ***** Totodatd poate sa specifice faptul ca, de la
numirea in functia de presedinte al domnului ***** majoritatea subalternilor din cadrul
Consiliului Raional Criuleni in permanentd sunt intimidati si 1i se dau unele indicatii spre
promovarea unor agenti economici care executd lucrdri de reparatii-constructii in cadrul
licitatiilor petrecute in institutiile publice din r-nul Criuleni.

Referitor la lucrarile efectuate de catre SRL ***** ]a obiectele de menire social-culturalda
din r. Criuleni, a comunicat ca majoritatea lucrarilor la sistemele de incalzire efectuate in r-nul
Criuleni, au fost efectuate anume de catre SRL ***** Acest fapt se datoreaza anume lui
*akxk dat fiind faptul ca In virtutea functiei sale, avind intelegere cu primarii, in cazul
contractelor de mica valoare se incheia contract anume cu SRL ***** jar in cazul concursurilor
cu 3 oferte, din Intreprinderile care participau se alegea anume SRL ***** care 1n cele din urma
incasa venituri. Aceasta cunoaste in virtutea functiei deoarece de catre directia lor erau pregatite
devizele initiale, care au stat la baza elaborarii ofertelor. Din ziua numirii in functia de presedinte
de raion si pind in luna martie 2017, cunoaste despre faptul ca la indicatia lui *****_ care lucra la
direct cu primarii, de catre SRL ***** qu fost efectuate 18 lucrari la obiectivele de menire
social-culturala din r-nul Criuleni. Valoarea lucrarilor variaza de la 12 mii lei pina la 240 mii lei,
iar suma totald a contractelor este de peste 2 min lei. In contextul dat merge vorba despre OMF
Jevreni — reparatii interioare, gradinita Spicusor or. Criuleni- reparatia sistemului de canalizare,
Gradinita s. Jevreni- reparatia sistemului de canalizare si fatada (3 contracte), Casa de Cultura



Criuleni - reparatia sistemului de incalzire (2 contracte), Gradinita s. Cruglic — sistemul de
incélzire (3 contracte), Casa de Culturd s. Boscana - sistemul de incélzire, Casa de Cultura s.
Jevreni — incalzire, Primaria com. Boscana — sistemul incalzire, Primaria or. Criuleni — incalzire
(2 contracte), Casa de Cultura s. Slobozia-Dusca — sistemul incalzire (2 contracte), gradinita din
s. Izbiste — sistemul de Incalzire.

Analizind declaratiile in coroborare cu documentele examinate a lucrarilor de reparatie
efectuate la aceste obiecte §i actele de control, se dovedeste ca toate obiectivele au fost reparate
de catre compania favorizata de catre presedintele raionului Iu.Andriuta. De asemenea, se
confirma veridicitatea declaratiilor martorului facute in cadrul urmaririi penale cu privire la
faptul ca in mare masura lucrarile erau efectuate de catre compania ***** in satele in care
primarii erau in relatii bune cu Iu.Andriuta §i in relatii de membri de partid al PD, circumstante
care se dovedesc in coroborare cu declaratiile martorului ***** ***** cqre qu comunicat ca se
cunosc cu Andriuta Iu. in legatura cu activitatea de partid, facind parte din PD, Andriuta era
presedintele organizatiei teritoriale Criuleni a PD.

La fel a mentionat faptul ca la o parte din obiectivele enumerate mai sus, cu valoarea
contractelor mai mare de 120 mii lei, din 3 oferte, la indicatia lui ***** era ales invingator
anume SRL *****_ n mare masura erau efectuate lucriri in satele a cdror primari erau in relatii
bune cu ***** cum ar fi ***** primar s. Cruglic, Plamadeala Ion primar s. Izbigte, ***%*
primar s. Jevreni.

Cu referire la IM Edilitate Criuleni mentioneaza ca dupa numirea in functia de presedinte
al lui ***** 3 fost adaugat genul de activitate servicii de constructii si reparatii si tot atunci a
fost schimbat administratorul intreprinderii fiind numit cet. *****_ Din cite cunoagte ***** era
prieten bun cu ***** jar ultimul la rindul sdu indeplinea toate indicatiile lui *****  Dupa
schimbarea genului de activitate a Intreprinderii §i numirea in functie a lui ***** a avut loc o
sedinta de lucru cu toti directorii institutiilor preuniversitare din raionul Criuleni, la care ***** a
solicitat ca in continuare lucririle de reparatii in edificii sa fie efectuate cu IM Edilitate Criuleni.
Astfel la majoritatea procedurilor de achizitii cu 3 oferte care se petreceau in r-nul Criuleni,
dintre cei 3 participanti ficeau parte IM Edilitate Criuleni, SRL ***** gi alti intreprindere
denumirea cireia nu o mai tine minte. In majoritatea cazurilor cind aveau loc aceste achizitii ca
cistigator era IM Edilitate Criuleni la obiectivele subordonate Consiliului Raional Criuleni,
sau SRL ***** ]a obiectivele subordonate primariilor din r-nul Criuleni. Mentioneaza ca
acest fapt se datora in mare masurd anume lui ***** care ca presedinte de raion avea influenta
asupra factorilor de decizie.

Circumstante care in coroborare cu declaratiile celoralfi martori dovedesc veridicitatea
declaratiilor martorului facute in cadrul urmaririi penale, precum si faptul, ca aceste companii
erau favorizate de catre presedintele raionului Criuleni *****,

Suplimentar a mentionat asupra lucrarilor efectuate de citre IM Edilitate Criuleni la Liceul
Teoretic din sat. Hirtopul Mic, valoarea carora este de circa 240 mii lei, unde lucrarile au
demarat fara incheierea contractului, cunoscind acest lucru de la directoarea Eugenia Anghelici.
Faptul ca lucrarile au demarat fara incheierea contractului incd o datia confirma ca managerii
institutiilor din raionul Criuleni incheie contracte de reparatii la indicatia lui *****  acesta
fiind un factor ce demonstreaza implicarea lui ***** in cele mentionate inclusive cazul cu
organizarea concursului din 3 oferte la Liceul Teoretic din s. Boscana, valoarea caruia este de
240 mii lei. Din spusele directoarei a inteles ca necétind la toate straduintele ei de a fi un concurs
corect si a anulat primul concurs, nu a fost chiar asa si oricum din a doua incercare a cistigat IM
Edilitate Criuleni (f.d.83-84, vol.I).



Astfel caracterul veridic al declaratiilor in coroborare cu declaratiile celoralti martori §i
materialele cauzei penale denota un caracter tendentios, motiv pentru care instanfa refine
declaratiile martorului ***** date in cadrul urmaririi penale.

- declaratiile martorului Racu Svetlana, care a fost audiata atit in cadrul urmaririi penale
cit si in cadrul cercetarii judecatoresti si a comunicat cd cu Andriuta Iu. se afla Tnrelatii colegiale,
rude nu sunt. Cind a fost aleasa in 2015 ca primar, cind s-a last frig a constata ca nu este caldura
in primarie. Toti se incilzeau cu resouri. Intr-o zi a fost un incendiu a retelelor de electricitate.
Dupa aceasta a mers la Presedintele raionului *****_ A iesit cineva la fata locului si s-a uitat
pentru a rezolva problema cu caldura. S-a adresat cu o cerere la anticamera. La sectia constructii
1 s-a spus ca trebuie de facut devizul de cheltuieli. A gasit un antreprenor care a facut devizul de
cheltuieli in suma de 150 mii lei. A zis cd nu are asa bani. S-a adresat inca o data la sectia
constructii ca sa facd calculele mai mici. Acel deviz cu demersul a fost depus la anticamera
pentru alocarea sumei. Al doilea deviz I-a depus cu o suma mai mica. Suma nu o tine minte.

La urmarirea penald a spus adevarul. Nu tine minte ce a declarat la urmarirea penald. Al
doilea deviz de cheltuieli a fost facut de Ivan Lungu de la Directia constructii. Primul deviz a fost
facut de un agent economic, numarul caruia de telefon 1-a luat de la Ialoveni Gaz. A primit
raspuns de la Consiliu ca surse financiare nu sunt si a facut din surse proprii. Nu a fost sunata de
Andriuta Tu. cu referire la achitarea pentru lucrarile facute de catre Crioleal, doar a vorbit
personal cu acesta referitor la ceia ce s-a facut. A vorbit cu el pe tema data dar nu la telefon. La
urmarirea penala nu s-a exprimat corect.

Fiind date citirii declaratiilor de la urmarirea penala ,martorul a comunicat ca totul ce a
declarart este corect, doar ca la chestiunea cu comunicarea cu Andriuta referitor la achitare nu
s-a exprimat corect, ceia ce da temei de a concluziona ca martorul a facut declaratii
partinitoare, or ofiterul de wurmarire penald la consemnarea declaratiilor nu indica
circumstantele cum le sesizeazd, dar ceia ce indica martorul.

Urmare, fiind audiatd in cadrul urmaririi penale Racu Svetlana a declarat ca in vara
anului 2015, dupa alegerile locale, ea, a fost aleasa in calitate de primar al satului Boscana r-nul
Criuleni. Din momentul preluarii conducerii primariei s-a confruntat cu mai multe probleme
administrative. Astfel, a constatat ca sediul Primariei, nu este conectat la o retea de incalzire, iar
la momentul cind timpul s-a racit angajatii primariei se incalzeau cu resouri electrice. Din aceste
considerente, in decembrie 2015 reteaua electrica a sediului primariei a cedat si a provocat un
mic incendiu. In acest sens a fost formati o comisie raionald, condusi de vicepresedintele
raionului Criuleni, Verebceanu Vitalie ori chiar presedintele raionului ***** unde a fost
constatat faptul incendiului si cd primaria nu dispune de incalzire. Dupa aceasta a hotarit sa
invite un specialist din cadrul Sectiei constructii a Consiliului raional Criuleni pentru a elabora
un deviz de cheltuieli pentru gazificarea si Incélzirea sediului primariei. Astfel, s-a adresat la
Sectia constructii, unde i-a comunicat problema unui domn, numele §i prenumele cadruia nu si-1
aduce aminte, care i-a spus cd o sd-i trimitd un specialist. Peste citeva zile la sediul primariei a
venit un domn cu prenumele Ilie din s. Magdacesti, care s-a prezentat ca angajat al unei
intreprinderi care se ocupd cu gazificarea imobilelor, numele companiei nu-l cunoaste. Dupa ce a
efectuat unele masurari, acesta i-a comunicat ca devizul de cheltuieli este in jurul a 150 mii lei.
In acest sens, avand in vedere cd primaria nu dispunea de mijloacele banesti necesare, la
07.12.2015, a adresat un demers catre presedintele Consiliului raional Criuleni, ***** prin
care a solicitat s fie alocatd suma del50 mii lei pentru gazificarea si incélzirea primariei.
Raspuns la demersul adresat nu a primit, Tnsd la sedinfele cu conducerea raionului, *****
comunica primarilor cd consiliul raional nu are mijloace banesti pentru diferite proiecte din



cadrul primariilor din raion, iar primarii trebuie de sine statator sa isi gaseasca sursele necesare
pentru a face lucrarile planificate.

In acest sens s-a adresat din nou la Sectia constructii a Consiliului raional Criuleni, unde a
comunicat ca devizul prezentat de reprezentantul companiei, pe care I-a mentionat mai sus, este
prea mare si a solicitat sa fie efectuat un deviz mai mic. Astfel, la fata locului a venit specialistul
din cadrul Sectiei constructii a Consiliului raional Criuleni, ***** care a intocmit un deviz de
cheltuieli in suma de aproximativ 119 mii lei cu TVA. Avand in vedere ca primaria nu dispunea
de bani pentru a incepe lucrarile respective, a asteptat sfarsitul anului 2015, ca sa vada soldul
ramas. Initial contabilitatea a stabilit ca soldul ramas depaseste suma de 200 mii lei, fapt ce a
determinat-o sa initieze procedura de achizitie prin cererea de oferta de prefuri, deoarece suma
totald fara TVA a devizului de cheltuieli era de pana la 100 mii lei, iar in cazul dat licitatie
publica nefiind necesard. De organizarea procedurii de achizitie prin oferta cererilor de pret s-a
ocupat contabila primariei, Slobodaniuc Galina. Totodata mentioneaza ca toatd documentatia
necesard pentru publicarea anuntului in Buletinul Achizitiilor Publice a fost Intocmita de
reprezentantii Sectiei constructii a Consiliului raional Criuleni. Astfel, la data de 18.01.2016, a
avut loc procedura de deschidere ofertelor. In sensul dat, contabila Slobodaniuc Galina a adus 3
plicuri, comunicind ca au fost depuse 3 oferte de catre companiile SRL ,,Misigazcon”, SRL
,Criloleal-Com” si SRL , *****” (Cine a prezentat ofertele respective nu cunoaste. in cadrul
sedintei, grupul de lucru pentru achizitii a constatat ca nici un reprezentant al celor 3 companii
nu s-a prezentat la procedura de deschidere a ofertelor. In sensul dat, s-a procedat la deschiderea
ofertelor, in cadrul careia a fost intocmit un proces-verbal si fixate dacd fiecare companie
intruneste cerintele de calificare, precum si pretul propus. S-a stabilit cd SRL ,,*****> a propus
cel mai mic pret si anume 119 981,91 lei cu TVA. Astfel, grupul de lucru a decis de a desemna
in calitate de castigator aceasta companie.

In continuare a precizat ci in cadrul evaludrii ofertelor, dna Slobodaniuc Galina a
mentionat faptul cad compania SRL ,,*****” g apartinut presedintelui raionului Criuleni, ***** gi
ca aceasta este o companie buna care a mai efectuat lucrari de incélzire a gradinitei de copii din
s. Boscana. Panad la acel moment nu a stiut cine a fost sau este conducatorul SRL ,**#***”,
Celelalte 2 companii care au depus ofertele, SRL ,Misigazcon” si SRL ,,*****” nu i sunt
cunoscute.

Declaratii din care rezulta ca ca la concursuri participau formal companiile ca SRL
., Misigazcon” si SRL ,, *****” de rind cu SRL ,, *****” ca i la celelalte concursuri organizate
§i se cunostea ca ultima este favorizata de catre presedintele raionului Criuleni *****,

Dna Slobodaniuc Galina a perfectat contractul de antreprizd cu SRL ,,*****” pe care
probabil l-a transmis reprezentantului companiei, dupa care reprezentantul companiei cu
prenumele Ion, care a inceput sd efectueze lucrarile la sistemul de incalzire, a prezentat
contractul semnat de catre administratorul SRL ,,*****” jar ea la rindul sdu a semnat contractul
din partea primdriei. Dupa incheierea contractului a aparut problema finantarii lucrarilor,
deoarece contabila a prezentat informatia ca din soldul ramas pentru anul 2015 doar 50 mii lei
sunt ale primariei. In acest sens, in baza deciziei consiliului local de alocare a mijloacelor banesti
au fost transferati 50 mii lei. Necatind la acest fapt, in timp de 2 sdptamani, compania a efectuat
toate lucrdrile conform devizului stabilit. Aproximativ prin luna martie 2016, a fost telefonata de
presedintele raionului Criuleni ***** care i-a comunicat ca compania SRL ,,*****” a facut toate
lucrarile, insa plata a fost efectuatd partial, explicindu-i cd compania nu poate achita salariile
angajatilor si materialele utilizate la proiectul respectiv, intrebind-o totodata cind se va intruni
consiliul local pentru a decide alocarea banilor. Circumstante care indica la sprijinul lui



lu.Andriuta fata de compania respectiva. Ulterior i-a explicat presedintelui despre situatia creata,
si i-a comunicat ca primaria se va achita cu compania pe parcursul anului din sursele proprii.
Astfel, primaria a achitat SRL ,,*****” restul sumei de bani din sursele proprii, ultima plata fiind
efectuata in noiembrie 2016. Tine sa mentioneze ca ea nu a fost influentatd in nici un mod de
catre presedintele raionului Criuleni sau de alte persoane, pentru a desemna in calitate de
castigator compania SRL , *****” (£ d.87-90, vol.I).

- declaratiile martorului *****_ care a fost audiat atit in cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecatoresti a mentionat ca cu ambii inculpati se afld in relatii de serviciu. El
este primar din 03.07.2015. Pe Andriuta Iu. 1l cunoaste aproximativ din 2010-2011 in legatura
cu activitatea de partid al PD, acesta era presedintele organizatiei teritoriale Criuleni. Rotru N. il
cunoaste din 2012, el, Druta Gh., fiind inspector la Inspectia de Stat in constructii, iar Rotaru N.
era director la firma *****_ Andriuta Iu. era director la Intreprinderea *****aceasta o cunoaste
pina a fi primar. Cu el a facut cunostintd ca antreprenor, tot pe linia de activitate ca inspector
facea controale. A depus demers la Consiliu, devizul de cheltuieli a fost facut de specialistul
*#x%% din cadrul Directiei constructii, el fiind atestat ca divizier. A facut procedura de achizitie
dupd aceasta. A invitat toti antreprenorii din Criuleni si Dubasari. Erau 5 sau 6, care erau in
lucru. La licitatie au participat 3-4 companii. A fost selectat antreprenorul cu cel mai mic pret —
*#x%%  Contractul a fost incheiat la sfirsitul 2016, cu ***** noul director al ***** in acia
perioada Andriuta Iu. era presedintele Consiliului raional Criuleni. Actiunea civild Tnaintata o
sustin. Cunoaste ca conform actului Inspectiei in Constructii a fost constata exagerari la lucrarile
efectuate. Nu I-a determinat la alegerea companiei, faptul cd Andriuta Iu. era presedintele r-lui
Criuleni.

Fiind audiat in cadrul urmaririi penale martorul ***** a declarat, ca este primar al
primdriei satului Cruglic, care a declarat ca pe cet. ***** il cunoaste din perioada anului 2011,
cu el a facut cunostinta 1n legatura cu activitagile de partid, in careva relatii nu se afla. Pe *****
il cunoaste din perioada anului 2012, cind activa in calitate de inspector la Inspectia de Stat in
Constructii a raionului Criuleni si Dubasari. In acea perioadi de timp dumnealui avea o
intreprindere care se ocupa cu constructiile in afard de aceasta mai era responsabil tehnic. In
careva relatii nu este. Din vara anului 2015, activeaza in calitate de primar al Primariei sat.
Cruglic.

Referitor la lucrarile de reparatie a sistemului de incalzire la Gradinita de copii din satul
Cruglic, poate sa comunice cd pind 1n anul 2016, gradinita nu a activat, insd lucrdrile de
constructie durau de multi ani. Dat fiind faptul ca sistema de incdlzire era uzata a aparut
necesitatea efectudrii lucrarilor de reparatie. Ca urmare mai intii de toate s-a adresat cu cerere la
Consiliul raional Criuleni, pentru a-i elibera un deviz de cheltuieli pentru efectuarea acestor
lucrari. Devizul de cheltuieli i s-a prezentat pentru intocmirea caietului de sarcini in vederea
numirii concursului propriu zis. Ulterior a remis anunturi/invitatii la companiile ce efectuau
astfel de lucrari in raionul Criuleni si anume SRL ***** SRJ, *#*** of SRI, Misigazcom.
Mentioneaza faptul ca in virtutea functiei anterior detinute, in calitate de inspector la Inspectia de
Stat in Constructii, cunostea companiile din raionul Criuleni, care presteaza astfel de servicii.
Fiind anuntat concursul, reprezentan{ii companiilor au prezentat ofertele, cine anume le-a
prezentat nu cunoaste. Totodata specifica faptul ca ofertele nu au fost prezentate lui, dar au fost
prezentate secretarului grupului de lucru cet. Rogsca Dumitru.

Ofertele de preturi prezentate au fost urmatoarele: SRL , *****” — 21352920 lei; oferta
SRL ,*#***%> _ 205299,16 lei, oferta SRL Misigazcon — 218296,72 lei. Declaratii din care
rezultd ca Companiile SRL Misigazcon §i SRL ,, *****” formal participau. In urma examinarii



ofertelor respective de catre membrii grupului de lucru (din care fac parte), a fost desemnat
cistigatorul concursului (dupa criteriul ,,cel mai mic pret”) — SRL , **#**>,

La 04.11.2016 a fost incheiat cu SRL , *****”  contractul de antrepriza nr. 37 privind
achizitia prin cererea Ofertelor de Preturi, obiectul acestuia constituind ,,lucrarile de reparatie a
sistemului de incalzire la Gradinita de copii din satul Cruglic, raionul Criuleni”. Conform
contractului lucrarile urmau sa fie efectuate in termen de 1,5 luni, dar din motiv cd gradinita
activa si se incepuse sezonul rece, lucrarile au fost efectuate in termen de aproximativ 10 zile. El
este la curent cui 1i aparfine compania ***** in prezent apartine lui ***** jar anterior a
apartinut lui *****_Individual indicatii nu a primit de la nimeni (de la ***** gau alte persoane),
referitor la desemnarea SRL ,,***** 1n calitate de cistigator al concursului nominalizat. Este la
curent ca intreprinderea SRL ***** apartinea lui ***** (£.d.105-106, vol.I).

- declaratiile martorului ***** care fiind audiatd atit in cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecatoresti a comunicat cad pe Andriuta Iu. si Rotaru N. ii cunoaste, a fost
medic de familie din 1981. Din 2008 este seful centrului medicilor de familie din or.Criuleni.
Consiliul Raional este fondatorul institutiilor medicale si anual se evalueaza starea edificiilor
institutiilor medicale. La oficiul medicilor de familie Jevreni in contextul reevaludrii a fost
evaluat edificiul de catre comisia de la CRC si de catre medicul de familie din sat, ea fiind
consilier raional, Lidia Brinza. Ea nu cunostea cind a fost ziua reevaluarii. A aflat c¢ind a venit
deja persoana sa incheie contract cu institutia. Era vorba de anul 2016. A verificat toate actele si
a semnat contractul. Sursele financiare au fost alocate de catre CRC. Ea a inaintat demers catre
CRC dupa semnarea contractului, dar precis nu tine minte. Devizul de cheltuieli a fost efectuat
de catre CRC. Contractul a fost incheiat cu *****_Acesta este antreprenorul cu care a semnat
contractul si a fost efectuate lucrarile. Andriuta Iu. era presedintele raionului. Stanislav este fiul
lui Turie. Nu tine minte denumirea agentului economic. Nu stie cu ce s-a ocupat Andriuta Iu. Pina
a fi presedinte. Nu cunoaste cum a fost selectat antreprenorul. Nu tine minte daca a fost anuntata
de cineva, cine va veni sa incheie contractul. La urmarirea penald a declarat tot adevarul. Nu
poate spune daca la urmarirea penala tinea minte mai bine evenimentele.

Fiind date citirii declaratiilor acesteia facute in cadrul urmaririi penale f.d (.119-120 vol.1,
aceasta a declarat ca totul este indicat corect. A trecut mult timp si nu fine minte multe.

La intrebarile avocatului a declarat, ca nu era in relatii de subordonare cu Andriuta Iu. Nu a
avut dosar penal si tangentd cu organele de urmarire penald la momentul audierii sale pe acest
dosar ca martor. Uneori este emotivd. A reactionat emotional cind a fost audiata. Ar fi putut
strecura greseala in audiere ca persoana emotiva. Indicatii, sugestii de la Andriuta Iu. nu a primit
pentru a semna contractul. A verificat toate actele care erau 1n reguld, era si devizul de cheltuieli.
Nu era sa semneze contractul daca nu era ceva din acte in reguld, chiar daca o suna Andriuta Iu.
Aproximativ 30 ani este virsta lui Stanislav, dar precis nu cunoaste. Fiind audiata in cadrul
urmaririi penale a declarat, ca din anul 2008 activeaza in functia de sef al Institutiei Medico-
sanitare Publice al Centrului Sanatate Criuleni. Conform atributiilor functionale se ocupa cu
gestionarea institutiei medicale si alte atributii ce-i revin.In primavara anului 2016, impreuni cu
angajatii institutiei a efectuat evaluarea totala a institutiilor din subordine amplasate in teritoriu.
In cadrul evaludrii s-a stabilit c¢i o mare parte din institutii au nevoie de reparatii atit partiale cit
si capitale. Printre institutiile din aceste categorii era si Oficiul Medicilor de Familie Jevreni.

In perioada lunii mai anul 2016, a fost telefonata de catre doamna *****  care i-a
comunicat cd, in calitate de consilier raional dumneaei a discutat cu presedintele de raion domnul
*axck | referitor la faptul ca de a efectua o evaluare a lucrarilor de reparatii necesare de efectuat
la oficiul teritorial Jevreni si efectuarea acestor lucrdri.Personal nu a participat la momentul



efectuarii evaluarii date deoarece nu a fost chemata, dar a fost informata de catre doamna *****
tot dumneaei i-a comunicat despre faptul ca problema data a fost pusad in discutie la sedintele
comisiilor de specialitate si v-a fi solutionata. Tot in perioada lunii mai anul 2016, data precis nu
mai tine minte, la o sedintd operativi a tuturor conducatorilor serviciilor concentrate si
desconcentrate, organizata in Consiliul raional Criuleni (in continuare CRC) la care a participat
si presedintele de raion, domnul ***** j-a comunicat cd problema referitor la lucrarile de
reparatii in satul Jevreni, a fost discutata si acceptata de catre comisiile de specialitate si i-a spus
sd scrie un demers in adresa CRC pentru finantarea lucrdarilor, valoarea totala a carora era de
47875,11 lei, conform devizului emis de catre Directia Constructii a CRC.

Dupa ce a remis demersul in adresa CRC, in scurt timp la ea in birou s-a prezentat cet.
kxk - feciorul domnului ***** care i1-a prezentat spre semnare contractul nr. 8lc din
27.05.2016, pentru achizitionarea lucrarilor de valoare mica. Vrea sd concretizeze cd anume in
momentul c¢ind a primit spre semnare contractul, a si aflat despre faptul ca lucrarile vor fi
efectuate de catre SRL ***** care anterior apartinea lui *****_La fel specifica faptul ca pind la
semnarea contractului personal nu a avut careva discutii pe marginea lucrarilor cu cet. **#***,
Din cite 1si aminteste lucdrile de reparatie au durat 2-3 saptamini. Valoarea totala a lucrarilor
efectuate a fost de 47875,11 lei, bani care au fost alocati de catre CRC. Careva obiectii referitor
la lucrarile efectuate nu au. Nu cunoaste de ce si cum a fost selectat SRL ***** pentru incheierea
contractului, mentioneaza faptul ca personal nu s-a ocupat cu identificarea intreprinderilor care
sd se ocupe cu efectuarea acestor lucrari, din motiv ca presedintele ***** a anuntat-o ca v-a veni
la ea persoana ca sa incheie contractul. Tinind cont de faptul ca feciorul sdu a venit la ea cu tot
pachetul de documente, ii raiminea doar ca sa semneze contractual (f.d.119-120, volL.I).

Astfel din declaratiile susmentionate rezulta cu certitudine sprijinul dlui Andriuta Iu. fata
de compania ***** Or managerul care urmeaza sa incheie contractul cu compania (autoritatea
contractanta) nici nu cunoaste procedura de selectare a ofertantului, fiind doar informata cu
privire la faptul ca ofertantul urmeaza sa se prezinte la ea pentru semnarea contractului de
achizitie.

- declaratiile martorului ***** care fiind audiata in cadrul urmaririi penale cit si in cadrul
cercetarii judecatoresti, a facut declaratii similare. Astfel, a comunicat ca este directoarea
Gradinitei Spicusor din or.Criuleni. Il cunoaste doar pe Andriuta Iu. Gradinita de copii a cistigat
un proiect de finantare a lucrarilor de reparatie a sistemului de incalzire. Finantarea era din partea
Guvernului Romaniei de la Fondul de Investitii, in valoare de 1.039.504 lei. A fost petrecuta
licitatia de administratia publicd locala, nu de catre Gradinita. La licitagie au participat
aproximativ 4 agenti economici. Licitatia a fost cistigatd de catre Turie Andriuta In persoana SRL
*dxkk Contractul a fost incheiat de Primarie cu ***** in persoana lui lu.Andriuta. Lucrarile au
inceput in decembrie 2014 pina in iunie 2015. Gradinita a inceput activitatea aproximativ la 06-
07.07.2015. La deschiderea oficiala era prezent si Iu.Andriuta ca sef a firmei. Cind au cistigat
proiectul gradinita se afla la balanta Primariei. 95000 lei au primit de la Primdria or.Criuleni
pentru alte lucrari decit cele conform proiectului. Nu cunoaste ce functii detinea in 2014
Iu.Andriuta, cunostea ca era simplu antreprenor. Peurma a fost presedinte a raionului Criuleni.
La lucrari pretentii nu au avut.

- declaratiile martorului Simon Dumitru, care a fost audiat atit in cadrul urmaririi penale
cit si In cadrul cercetarii judecatoresti a comunicat ca din 30.06.2015 este primar al or.Criuleni.
Pe inculpatul Andriuta Iu. 1l cunoaste din 1998 cind lucra la primérie, pe Rotaru N. 1l cunoaste
tot de atunci. A mentionat cd aproximativ in iarna 2015-2016, a fost necesitatea de a efectua
reparatia sistemului de Incalzire, caci spatiile de la et.1 au fost date in chirie. S-a adresat la CRC



pentru cca sa-i fie alocati bani. Dupa ce s-au alocat bani, s-a perfectat devizul de cheltuieli. Era
in suma de valoare micd. Devizul a fost efectuat de antreprenorul ***** Tegea le-a permis sa
incheie contract fara concurs, caci suma era mica. El s-a adresat la ***** A cunoscut aceasta
firma de mai multi ani. Ea a facut multe lucrari. Din 2007 cunostea firma datd. La momentul
incheierii contractului conducatorul acesteia era ***** Dar pina la asta era Andriuta Iu. Stas si
Iurie peurma a aflat ca este fiu. Nu stia ca este fiul lui Turie Andriuta. Pe Stas l-a contactat ca
antreprenor. Nu cunostea de cind e conducator, atunci cind s-a adresat a aflat. ***** era
presedintele raionului din iulie 2015. Contractul a fost semnat de el Simon Dumitru. Lucrarile au
costat aproximativ 56000 lei. Au fost efectuate lucrarile calitativ si in termen. La finalizarea
lucrarilor a fost facut proces-verbal de finalizare, pe factura scrisd de firma a fost achitata. La
momentul finalizarii lucrarilor nu erau careva prejudiciu. El careva pretentii nu are. Cererea de
chemare in judecatd a depus-o dupa ce s-a efectuat controlul si s-a stabilit cd suma e depasita.
Sustine cererea de incasare a prejudiciului. Posibil si erau alti agenti economici in teritoriu, dar
el stia ca 80% de lucrari din raion s-au facut de ***** La urmarirea penald a spus adevarul. A
raspuns benevol la intrebari.

Fiind date citirii declaratiilor acestuia de la urmarirea penala f.d. (107-108 vol.I), martorul
a declarat ca totul este scris corect.

La intrebarea inculpatului Andriuta Iu. a comunicat cd a discutat cu acesta ca este
problema si trebuie de rezolvat.La intrebarile avocatului a comunicat, ca ideea de efectuare a
lucrarilor de reparatie apartinea primariei. Necesitatea lucrarilor era ca cunostea firma si lucrarile
lor. Nu a fost careva initiativa de la Andriuta Iu. Nu s-a sugerat cd anume aceasta firma sa
efectueze lucrarile. Cunostea doar firma din Magdacesti ce se ocupa cu asa lucrari.

Fiind audiat in cadrul urmaririi penale a declarat, pe cet. ***** 1] cunoaste din perioada
anilor 1992, pe cind activa in calitate de secretar la priméria Criuleni, in careva relatii nu este. In
vara anului 2015, dumnealui a fost ales in functia de presedinte al raionului Criuleni. Pe ***** {]
cunoaste de aproximativ 10-15 ani, In careva relatii nu se afla, stie cda dumnealui avea o
intreprindere care se ocupa cu reparatiile. Din vara anului 2015, activeaza in calitate de primar al
Primariei Criuleni. Conform atributiilor ce-i revin in virtutea functiei detinute, se ocupa cu
gestionarea institutiilor din cadrul primariei, crearea conditiilor pentru buna activitate a lor si alte
atributii ce tin de activitatea primdriei. Referitor la lucrarile de reparatie a sistemului de incélzire
la primaria Criuleni poate sd comunice cd la sfirsitul anului 2015, a aparut necesitatea de a
efectua lucrari de reparatie a sistemului de incélzire la primarie. Tot atunci verbal s-a adresat la
Directia Constructii a Consiliului raional Criuleni, in persoana sefului Crupa Anton, pentru
perfectarea unui deviz de cheltuieli. Dupa primirea Devizului de cheltuieli, la consiliul ordsenesc
a fost acceptata alocarea mijloacelor financiare necesare pentru efectuarea acestor lucrari. Din
motiv cd lucrdrile erau de mica valoare si anume suma de 59719,95, nu era necesar de organizat
careva concursuri, fapt permis de lege. Luind in consideratie ca era o problema de urgenta in
sezonul rece, fiind la curent ca intreprinderea lui ***** gi anume SRL ***** ge ocupa cu astfel
de lucrari, s-a adresat la dumnealui cu aceasta intrebare si dumnealui a acceptat.

Astfel, prin declaratiile respective se dovedeste faptul ca adresindu-se catre ***** cu
solicitarea de a fi ajutat cu necesitatea efectuarii lucrarilor de reparatie, acesta a sprijinit
compania ***** cqre s-a prezentat pentru incheierea contractului.

La data de 21.01.2016, intre primaria Criuleni si SRL ***** 3 fost semnat contractul nr. 1
pentru achizitionarea serviciilor de micd valoare. Cu perfectarea contractului s-a ocupat
responsabilul din cadrul primariei Zolotco Mihail. Lucrarile de reparatie a sistemului de incalzire
au durat aproximativ 5-6 zile. Careva obiectii referitor la calitatea lucrarilor nu a avut. Dupa



semnarea procesului verbal de receptie, la data de 04.02.2016, din soldul primariei Criuleni au
fost transferate intreprinderii SRL ***** mijloacele financiare in suma de 59719,95 lei, pentru
lucrarile de reparatie. Din cite cunoaste in r-nul Criuleni mai era o intreprindere care se ocupa cu
reparatia sistemului de incalzire, insd nu cunoaste daca mai activeaza. Motivul de bazi care 1-a
determinat sa se adreseze la SRL ***** prin intermediul lui ***** pentru efectuarea acestor
lurari, era urgenta efectudrii acestor lucrari deoarece era sezonul de iarna. Nu a fost influentat in
careva mod ca anume SRL , *****” g3 efectueze aceste lucrari.A auzit ca feciorul lui ***** este
administratorul SRL ***** insd precis nu cunoaste deoarece cu dumnealui nu a avut careva
discutii referitor la efectuarea lucrarilor de reparatie (f.d.107-108, vol.I).

- declaratiile martorului ***** care fiind audiat atit in cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecatoresti a comunicat ca din 2011 este primar al s.Jevreni. De atunci il
cunoaste pe [u.Andriuta. Pe Rotaru N. 1l cunoaste de cind a inceput lucrarile din 2015. Cu ce se
ocupa Andriuta Iu. in 2011 nu cunostea. In 2013 decitre firma lui Andriuta Iu. au fost efectuate
lucrari de reparatie la primarie. Din2015 Andriuta Iu. este presedintele raionului. Devizul de
cheltuieli i1 1-a adus Andriuta Iu., el 1-a transmis prin cancelarie in 2017. Era suma aproximativ de
83000 lei. A hotarit ca lucrarile sa fie facute de aceleasi antreprenor Andriuta Tu. Ei l-au
contactat pe Andriuta Iu. L-a sunat pe el sa gaseasca cine e competent. Lucrarile le-a facut fiul. A
discutat cu fiul deja ulterior cind a venit. Devizul a fost adus ulterior de catre Stanislav. Ulterior
a aflat ca suma din deviz e mai mare. Pentru primarie acesta este prejudiciu. Daca sunt incalcari,
solicitdm sa fie restituita.

La intrebarile avocatului a comunicat, ca in 2013 era contract direct si a incheiat cu ei
contractul. A gasut antreprenor. A participat doar unul. A incheiat cu ***** cd nu erau alti
antreprenori si stie ca faceau lucrari bune. Nu i-a sugerat Andriuta Iu., I-a sunat direct pe Iurie
caci tot firma aceasta sa termine lucrarile.

Fiind audiat in cadrul urmaririi penale a declarat, ca este primar al satului Jevreni r-nul
Criuleni. Pe cet. ***** 1] cunoaste din perioada anului 2011, 1n legatura cu activitdtile de partid
in acea perioadia de timp dumnealui era presedintele organizatiei teritoriale a raionului
Criuleni. Din perioada anului 2015, ***** exercita functia de presedinte al raionului Criuleni. In
careva relatii nu se afld. Pe cet. Rotaru Nicoae 1l cunoaste din auzite ca responsabil tehnic, in
careva relatii nu este. Din perioada anului 2011 pind in prezent, exercitad functia de primar al
satului Jevreni r-nul Criuleni.

Cu privire la lucrarile de reparatie a sistemului de incalzire la Gradinita pentru copii din
s.Jevreni a comunicat ca in perioada anului 2013, pe cind ***** administra intreprinderea SRL
*adckk Intreprinderea datd le-a efectuat lucrari de reparatie la sistemul de incélzire a gradinitei.
Din cauza lipsei mijloacelor financiare, atunci lucririle de reparatie nu au fost finisate. In luna
februarie anul 2017, dat fiind faptul ca de urgentd era necesar de efectuat lucrarile de reparatie
partiald a sistemului de incalzire, s-a adresat la Consiliul raional Criuleni, sa-i elibereze un deviz
de cheltuieli. Dupa ce a primit devizul, tinind cont de faptul cd lucrarile nu sufereau aminare,
stiind ca anterior ***** a administrat intreprinderea SRL *****  care a efectuat o parte din
lucrari, s-a adresat la dumnealui ca sé-1 ajute si dumnealui a acceptat. De asemenea a mentionat
faptul ca erau lucrari de mica valoare si nu era necesar de organizat careva concursuri sau
licitatii.

In scurt timp dupa discutii, mai precis la data de 09.03.2017, feciorul lui ***** s-a
prezentat la primarie cu contractul de achizitionare Reparatia partiala a sistemului de incalzire la
Gradinita pentru copii a satului Jevreni, tot atunci si a fost semnat. Timp de 4 zile lucrarile au



fost efectuate. Valoarea totala a lucrarilor efectuate a fost de 82.824 lei. Banii au fost achitati din
soldul gradinitei. Careva obiectii referitor la lucrarile efectuate nu are (f.d.117-118, vol.I)

Analizind declaratiile martorului se dovedeste faptul ca SRL ***** era favorizata de catre
*AXEX  acesta avind interes pentru ca compania respectiva condusa de fiul sau sa efectueze
lucrarile de reparatie. Totodata, potrivit acestor declaratii, se confirma veridicitatea
declaratiilor martorului ***** facute in cadrul urmaririi penale, potrivit carora acesta a
declarat ca majoritatea lucrarilor al sistemului de incalzire erau efectuate anume de catre firma
dlui Andriuta lu. si in special in localitatile unde primarii erau din acelasi partid.

- declaratiile martorului *****_ care fiind audiata atit in cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecdtoresti a comunicat cad pe ***** il cunoaste, este fost presedinte al r-
luiCriuleni. Pe Rotaru N. doar il cunoaste, nu se afla in careva relatii cu acesta. Din octombrie
2016 este Sef al sectiei Cilturd si Turism Criuleni. Cind a venit in functie, la ea s-a adresat cu un
demers directorul Centrului de ultura, institutie ce e subordonatd Sectiei, Sclifos Elena, cu
rugamintea de a rezolva problema de la acel moment si anume sd solutioneze problema cu
finisarea lucrarilor sistemului de incalzire.

Dupa ce a inteles situatia, impreuna cu Sclifos Elena si demersul si calculele preventive pe
care le solicitase, a mers la presedintele r-lui Andriuta Iu. L-a rugat la solutionarea problemei, ca
nu au bani. Andriuta a invitat sefa finantelor pentru a gasi solutia financiard. Era vorba de
aproximativ 19000 lei. Vera Anii, era sefa finantelor. In scurt timp, in citeva zile, a primit
adeverintd ci sunt bani. Intre timp dna Elena a contactat firma cu care s-a ficut prima parte si
anume ***** ¢i i-a invtat la sediu pentru a elabora contractul. Dupa ce au venit banii s-a Incheiat
contractul §i s-a Inregistrat la trezorarie. Reprezentantul Crioleal era ***** dupa ce a si aflatca e
fiul lui Andriuta Iu. Au fost efectuate lucrarile. Devizul a fost facut de Directia Constructii a
CRC. Din start c¢ind a mers nu stia ce firma va efectua lucréarile, dar din discutia cu directorul
Sclifos E. a propus ca lucrarile sa fie efectuate de *****_ caci tot ei anterior au efectuat reparatia
cazangeriei in vara-primavara 2016. Dupa procesul dat a aflat ca suma depaseste costurile. Dupa
control i1 s-a adus la cunostintd. Considera ca exagerarea este un prejudiciu. La volumul de lucru
si calitate nu au obiectii. La urmarirea penald a facut declaratii veridice din ce si-a amintit. Si
atunci si In prezent 1si aminteste. A trecut cu vederea procesul-verbal de audiere a sa. Declaratiile
de la urmarirea penald le sustine, sunt veridice, doar posibil altfel s-a exprimat.

Fiind date citirii declaratiilor de la urmarirea penala f.d.(121-122, vol.l), a comunicat ca
in discutie s-a hotarit cu privire la companie, dar Sclifos E. a venit cu ideea.

La intrebarile avocatului a declarat ca solicitarea cu privire la efectuarea lucrarilor a fost
prin demers din partea E.Sclifos. Ele au venit cu initiativa de a le ajuta si dna Elena a venit cu
propunerea de a continua lucrarile de acelasi agent. Careva insistenta din partea luzi Andriuta Iu.
nu a fost. Nu a observat interes din partea acestuia la acest subiect. Atunci ea nu cunostea ca
aceasta e firma lui Andriuga Iu., insa pe parcurs a aflat.

Fiind audiatd in cadrul urmaririi penale a declarat, ca pe cet. ***** il cunoaste de mult
timp, tinind cont de faptul cad domiciliaza in r. Criuleni, in careva relatii nu se afla. Pe cet. *****
nu-l cunoaste si in careva relatii nu este. Din luna octombrie anul 2016, activeaza in functia de
sef interimar Sectia Culturd si Turism Criuleni, anterior in perioada 2015-2016, a activat 1n
functia de specialist principal. Pind la ea in functia de sef a sectiei a activat doamna Sersun
Claudia. Conform atributiilor functionale in calitate de sef-interimar al sectiei cultura se ocupa cu
administrarea sectiei si administrarea financiard a centrului raional al centrului cultura si tineret
Grigore Sirbu. Cu referire la ,,Procurarea si instalarea a doud cazane §i reparatia partiald a
cazangeriei la Centrul de culturd si Tineret Grigore Sirbu” conform contractului pentru



achizitionarea lucrarilor de valoare mica nr. 01/18 din 05.07.2016, mentioneaza ca contractul
respectiv a fost incheiat de d-na Sersun Claudia cu SRL ,,*****” Detalii sau careva date ce tin
de circumstantele Incheierii contractului respectiv ea nu cunoaste, deoarece in aceastd perioada
activa in calitate de specialist principal in cadrul Sectiei culturd si turism, iar in obligatiunile ei
de serviciu intra activitatea cu reteaua de biblioteci publice. In ceea ce priveste achizitia
lucrarilor de reparatie partiald a sistemului de incalzire la Centrul de cultura si Tineret Grigore
Sirbu si anume 1n sala de dans declard ca in procesul de activitate, de catre sefa Centrului de
culturd Elena Sclifos a fost informatd ca sala de dans din cadrul centrului de culturd nu a fost
conectati la reteaua noud a cazangeriei, iar in sezonul rece nu se putea activa in sala de dans. In
acest sens precizeaza cd in cadrul raionului existd mai multe colective de dans care se ocupa
conform graficului in sala respective. Astfel, a aparut necesitatea de a efectua lucrari de reparatie
a sistemului de incilzire in sala de dans. Deoarece Sectia culturd si turism nu dispunea de
mijloacele banesti necesare, Sclifos Elena (directorul Casei de Culturd) a adresat un demers din
numele Centrului de culturd si tineret catre Presedintele raionului Criuleni ***** cu solicitarea
de a acorda un suport financiar in suma de 19 316,73 lei, conform devizului de cheltuieli, care a
fost elaborat in prealabil de catre specialistii Sectiei constructii a Consiliului raional Criuleni la
solicitarea d-nei Sclifos Elena. Tot atunci impreuna cu doamna Elena a mers la primire la
presedintele raionului Criuleni, domnul ***** pentru a discuta pe marginea problemei date. In
timpul discutiilor ultimul a telefonat sefa directiei finante cet. Anii Vera, pe care a rugat-o sa
gaseasca mijloacele financiare necesare si sa fie solutionata problema. La fel a mentionat ca tot
atunci, cu domnul Andriuta s-a discutat intrebarea referitor la intreprinderea care va efectua
lucrarile si anume era vorba de SRL *****, tinind cont de faptul ca anterior intreprinderea data
deja efectuase o parte de lucrdri. In continuare specificd cd tot atunci a aflat despre faptul ca
intreprinderea SRL ***** anterior a fost administrata de catre ***** jar la acel moment era
condusd de catre feciorul sau. In scurt timp, tot in perioada lunii octombrie anul 2016, data
precis nu mai tine minte, de la directia finante a primit adeverinta-instiintare referitor la faptul ca
mijloacele financiare au fost alocate, iar ulterior la 21.11.2016, alocarea mijloacelor financiare a
fost aprobata prin decizia Consiliului raional Criuleni nr.10.03.

Dupa primirea confirmarii, in scurt timp la Sectia Cultura s-a prezentat *****
administratorul SRL ***** care a prezentat spre semnare contractul nr.38 din 18.10.2016, cu
privire la achizitionarea serviciilor de reparatie partiala a sistemului de incalzire. De asemenea
a mentionat faptul cd pind la semnarea contractului personal nu a avut careva discutii pe
marginea lucrarilor cu cet. *****,

Urmare prin aceste declaratii se confirma favorizarea companiei mentionate. Din cite isi
aminteste lucrarile de reparatie au durat o sdptamina. Valoarea totald a lucrarilor efectuate a fost
de 19316,73 lei. Careva obiectii referitor la lucririle efectuate nu au. In afard de SRL ***%*  alte
careva intreprinderi din r. Criuleni, care sa se ocupe cu lucrari de reparatie al sistemelor de
incalzire ea nu cunoaste.

La intrebarea cine a venit cu initiativa ca anume SRL ***** g3 efectueze lucrarile de
reparatie, a rdspuns cd nu au fost careva initiative sau insistdri din partea cuiva, s-au adresat cu
problema si dnul ***** j-a ajutat (f.d.121-122, vol.I).

- declaratiile martorului *****_care fiind audiat in cadrul urmaririi penale cit si in cadrul
cercetdrii judecdtoresti, a declarant ca cu inculpatii se afld in relatii bune, prietenesti, nu sunt
rude. Pe ***** | cunoaste din1992, iar pe ***** aproximativ din 2002. In perioada 2015-2016,
a fost administrator la IM Edilitate Criuleni, fondator fiind Consiliul raional Criuleni (CRC). In
functie a fost numit de Andriuta Iu. Genul de activitate la fondare era pentru a se ocupa de



selectarea si colectarea deseurilor menajere. Mai prevedea si lucrari de constructie si reparatie.
Cit el a activat de catre intreprindere nu au fost efectuate careva lucrari nici intr-un domeniu,
pe motiv ca pentru colectarea deseurilor nu era pregatit poligonul si nici nu dispuneau de utilajul
necesar. Nu au fost oferte in efectuarea lucrarilor de reparatie sau constructie, in toatd perioada
de activitate la Intreprinderea municipala au fost angajati doar el ca administrator si un contabil.
A declarat ca a detinut functia de administrator pana in iulie 2016, ulterior in functia respectiva a
fost numit #*#%**,

La intrebarile instantei de judecatd martorul a rdspuns ca scopul fondarii intreprinderii
municipale a fost implementarea unui proiect transfrontalier de colectare si selectare a deseurilor
in teritoriul raionului Criuleni, si in special pe teritoriile primariilor Hrusova, Boscana si
Cosernita, cu extinderea pe viitor in tot raionul.

Fiind audiat in cadrul urmaririi penale a declarat, pe cet. ***¥* gj ***** i cunoaste de
mult timp, in careva relatii nu sunt. ***** anterior a activat in calitate de director al filialei
Centru de Posta Criuleni, in perioada octombrie 2015 pina in luna iulie anul 2016, de catre
presedintele de raion ***** a fost angajat in calitate de administrator al IM Edilitate Criuleni.
Genul de activitate al intreprinderii il constituia gestionarea deseurilor menajere in raionul
Criuleni si alte activita{i, ca atare anume cu acest scop intreprinderea a fost fondata de cdtre
Consiliul raional Criuleni. A mentionat ca pe parcursul activitatii sale Intreprinderea nu a avut
activitate, in toatd perioada s-a ocupat doar cu lucrul organizatoric in ceia ce priveste perfectarea
actelor la camera inregistrarii de stat, amenajarea biroului intreprinderii si alte activitati in cadrul
Consiliului raional Criuleni la indicatia lui *****  Referitor la eliberarea sa din functie a
comunicat ca in perioada lunii iunie anul 2016, intre el si ***** a aparut o situatie de conflict in
ceia ce priveste activitatea sa ca administrator la IM Edilitate Criuleni. Punctul culminant a fost
anume atunci cind a organizat primirea-predarea autospecialelor procurate de catre agentia de
implementare a proiectului si Inmatriculate dupa Consiliul raional Criuleni. Atunci nu i-a
raportat din timp ca autospecialele vor fi aduse la Criuleni 1n ziua cind urma sa aiba loc sedinta
comisiei de primire-predare. Astfel, necatind la faptul ca a avut loc sedinta comisiei de primire-
predare, autospecialele nu au fost primite si din cite cunoaste nu au fost primite nici pind in
prezent de catre Consiliul raional Criuleni. Atunci, comisia a refuzat, dupa ce am fost chemat in
biroul lui ***** care fiind foarte suparat a spus ca a pierdut increderea in mine si ,,cred cd o sa
ne eliberam”, astfel a depus o cerere de eliberare. In locul sdu a fost numit ***** (£.d.126-128,
vol.]).

- declaratiile martorului ***** care fiind audiatd atit in cadrul urmaririi penale cit si in
cadrul cercetarii judecdtoresti a comunicat ca activeazd in calitate de Sef al sectiei Economie,
investitie si Relatiile Externe. Pe Andriuta Iu. il cunoaste pind a deveni presedintele raionului, ca
antreprenor. Activa In domeniul constructiilor, cdci anterior a participat la procedura de achizitie
organizatd de CRC. Firma acestuia se numea *****_ (Cunoaste ca firma acestuia a participat la
concursuri dar nu cunoaste daca a si cistigat. Nu tine minte, dar nu la toate achizitiile participa,
doar care il interesau pe genul de activitate. Aproximativ in 2015, Andriuta Tu. a devenit
presedintele raionului. Nu-si aduce aminte, dar ii pare ca firma ***** nu a participat la
organizarea achizitiei la liceul din Cruglic. Dupa ce institutiile de invatamint au trecut sub
gestiunea CRC,managerii scolari solicitau specialisti in grupul de lucru din cadrul CRC. in baza
cerintelor lor ei au fost inclusi in grupul de lucru ca organ consultativ. A fost emisa dispozitie de
introducere in grupul de lucru. Nu tine minte cind a fost emisd aceastd dispozitie, dar a fost
emisd de dl Andriuta. Pina la Andriuta Iu. ei participau la astfel de proceduri de achizitie doar
daca solicita partea contractantd la cererile de oferta. A participat personal de citeva ori, cind se



solicita la ofertele pentru licitatiile publice. La liceul din s.Cruglic a participat la deschiderea
ofertelor pentru licitatie publicd. Nu-si aduce aminte daca a facut careva obiectii la aceasta
licitatie,caci era demult. La Izbiste tot a participat. Nu-si aduce aminte daca a facut careva
obiectii la aceasta licitatie. Nu-si aduce aminte agentii economici care au participat la aceste
licitatii. IM Edilitate Criuleni nu cunoaste cind a fost creatd. Nu cunoaste si nu s-a interesat de
genul de activitate a acesteia. Pe perioada cit ea a activat, Edilitate Criuleni nu a participat la
procedurile de achizitie sau licitatii. La urmarirea penala a facut declaratii benevol. A comunicat
adevarul, era proaspat cind a declarat si poate tinea minte mai bine evenimentele. La urmarirea
penala tinea minte mai bine evenimentele cum au avut loc. Pe Rotaru N. nu il cunoaste bine, era
gestionarul IM Edilitzate Criuleni, nu-si aduce aminte. Dar pe acesta il cunoaste cind lucra la
Consiliu ca specialist in domeniul constructiilor. Din grupul de lucru in s.Izbiste si Cruglic
faceau parte 5 persoane. Nu poate spune cum se lua deciziile la grupul de lucru. Ea a participat
doar la deschiderea ofertelor, la votare nu a participat. Nu au fost cazuri sa primeasca indicatii de
la Andriuta sa faciliteze pe cineva.

Fiind audiatd in cadrul urmaririi penale a declarat, ca pe cet. ***** {] cunoaste din perioada
anului 2013, precis nu mai tine minte, In acea perioada de timp il cunostea ca administrator al
intreprinderii SRL ***** dat fiind faptul ca deseori participa la licitatiile petrecute in r-nul
Criuleni. In perioada anului 2015, dumnealui a fost ales in functia de Presedinte al raionului
Criuleni. In careva relatii nu se afld, intre ei erau relatii de serviciu. Totodatd a declarat ca din
perioada anului 2009, pind in luna octombrie anul 2016, a activat in calitate de sef al Sectiei
Economie Investitii si Relatii Externe in Cadrul Consiliului Raional Criuleni. Conform
atributiilor functionale se ocupa de planificarea economiei, coordona lucrarile cu intreprinderile
mici §i mijlocii si secretar al comisiei pentru desfasurarea licitatiilor. Dupa cum a mentionat mai
sus pind a fi ales 1n functia de Presedinte de raion intreprinderea administratd de catre *****
cistigase citeva concursuri prin cererea ofertelor de preturi, cite anume nu mai fine minte, dat
fiind faptul ca compania dumnealui mai mult participa la concursurile organizate de primarii si
institutiile preuniversitare, insd ei nu participau la aceste concursuri. Anume cite astfel
concursuri a cistigat nu cunoaste. Dupd numirea sa in functia de presedinte de raion,
intreprinderea SRL Criuleal-Com, continua sa participe la licitatiile si concursurile organizate la
obiectivele de menire social-culturalda din r-nul Criuleni, insa cite lucrari a efectuat si care este
valoarea lor nu cunoaste, deoarece nu participa la toate concursurile desfasurate. A precizat ca
pind la numirea in functie a domnului *****_ concursurile in cadrul primariilor si institutiilor
preuniversitare prin cererea ofertelor de preturi, se organizau fara participarea reprezentantilor
Consiliului raional Criuleni, dat fiind faptul ca in Legea cu privire la achizitiile publice, este
expres prevazut ca la organizarea acestor concursuri specialistii din cadrul Consiliului raional se
invitd la discretia beneficiarului. Invocind faptul ca consiliului nu este la curent cu faptul cum
sunt folositi banii publici, in ianuarie 2016, ***** g emis o dispozitie prin care a dispus ca la
organizarea acestor concursuri sd fie invitati specialisti din cadrul Consiliului Raional Criuleni.
Tot atunci cind a emis aceasta dispozitie ***** q mai invocat faptul ca a emis aceasta
dispozitie si la solicitarea managerilor institutiilor prescolare. De asemenea a mentionat ca ei
participau la aceste concursuri ca reprezentanti, dar nu ca membrii grupului de lucru. in
luna iulie anul 2016, in cadrul liceului teoretic Cruglic a avut loc deschiderea ofertelor pentru
licitatia publica privind termoizolarea fatadei institutiei, la care Tmpreund cu ***** au participat
ca reprezentantii a Consiliului raional Criuleni. Despre faptul participdrii lor la aceasta licitatie
kAxkk era la curent deoarece s-au deplasat cu transportul de serviciu si dupd licitatie urma sa-i
comunice despre faptul cum a fost organizata licitatia. La fel a specificat ca ei nu au fost inclusi



in grupul de lucru. In cadrul desfasuririi licitatiilor a stabilit unele incilciri si anume ci ofertele
au fost deschise de catre o altd persoana care nu facea parte din grupul de lucru. Despre faptul
dat a fost ingtiintat presedintele ***** insad care au fost actiunile lui de mai departe nu cunoaste.
Tot 1n acea zi, cu diferenta de o ord, in aceiasi componentd, in cadrul gimnaziului Izbiste au
participat la deschiderea ofertelor pentru licitatia publica privind termoizolarea fatadei institugiei.
Despre faptul participarii lor la aceastd licitatie ***** era la curent. In cadrul desfasurarii
licitatiilor au stabilit din nou aceleasi incalcari si anume ca ofertele au fost deschise de catre o
altd persoand care nu facea parte din grupul de lucru. Despre faptul dat de asemenea a fost
instiintat presedintele ***** insa care au fost actiunile lui de mai departe nu cunoaste.

Referitor la IM Edilitate Criuleni nu cunoaste careva detalii. Cunoaste doar despre faptul ci
in cadrul unor sedinte de lucru ***** a invocat ca ar fi bine ca lucrarile de reparatii la obiectivele
de menire social-culturald din r-nul Criuleni, sa fie efectuate de catre aceasta intreprindere. Dupd
pirerea sa aceasta nu era corect §i legal deoarece IM Edilitate Criuleni nu dispunea de
tehnica §i angajati, totodata nu ar fi corect deoarece IM Edilitate Criuleni a fost fondata de citre
Consiliul Raional Criuleni si genul de activitate era altul (f.d.95-96, vol.I).

- declaratiile martorului *****_care fiind audiata atit in cadrul urmaririi penale cit si n
cadrul cercetdrii judecatoresti a comunicat ca este director al Gimnaziului din s.Ratus. Cu
inculpatii nu se afla in nici un fel de relatii. Pe Andriuta il cunoaste ci a fost presedintele r-lui. In
vara anului 2016, deoarece gardul gimnaziului era deteriorat era necesitatea sa-1 construiasca din
nou. Au hotarit Tmpreuna cu contabila si administratia sd construiasca alt gard. Atunci ea a venit
la Directia constructii din cadrul CRC pentru ca sa faca devizul de cheltuieli. De la colegii ei a
aflat ca este Rotaru N. care poate efectua astfel de lucrari. Colegii erau din cadrul directorilor
scolilor. Numarul de telefon al acestuia i 1-a dat Florescu Larisa directorul de la liceul Mascauti.
Dupa aceasta, Rotaru N. s-a prezentat la scoald. I-a dat devizul de cheltuieli. Era iulie 2016.
Rotaru N. s-a apucat de lucrari peste citeva zile. Au fost efectuate lucrarile in iulie-august 2016.
Contractul a fost semnat de Rotaru cu citeva zile inainte de a Incepe gardul. Contractul a fost
semnat dupa sunetul ei, cind s-a prezentat. Suma lucrarilor era in jur de 90000 lei. Pina a-1 suna,
nu-l cunostea pe acesta. Pretentii la gard nu sunt,lucrarile sunt bune. Din bugetul scolii au fost
achitate lucrarile. Nu s-a adresat cu demers catre presedintele raionului cu privire la necesitatea
efectudrii lucrarilor, nu-si aduce aminte si se fi adresat. Despre IM Edilitate Criuleni a auzit la o
sedinta a directorilor, cind a venit dl Andriuta si el a anungat ca pe lingd CRC se organizeaza o
intreprindere care va oferi servicii de reparatii si a recomandat-o §i a anuntat ca va fi condusa de
Rotaru. Despre aceasta s-a spus in decembrie 2016. S-a spus ca daca vor dori vor fi oferite
servicii de aceasta firma. I s-a comunicat de la Directia finante Criuleni ca lucrarile au fost facute
cu exagerari de suma, dupa ce Andriuta era anchetat. I s-a comunicat si suma exagerata de 9000
lei. Pentru bugetul gimnaziului aceastd suma constituie prejudiciu. A dat indicatie ca sa fie
intocmita actiunea civild, dar nu cunoaste daca a fost Tnaintatd. Solicitd sa fie incasatad suma
prejudiciului in bugetul gimnaziului. A facut declaratii benevola in cadrul urmaririi penale. A
facut declaratii corecte. In prezent in sedintd face declaratii mai corecte. A citit declaratiile care
le-a facut.

Fiind date citirii declaratiilor acesteia de la urmarirea penala f.d. 115-116, vol.l a
declarat ca stee corect consemnat, doar ca lipseste faptul ca ea l-a sunat pe ***** Referitor la
demers nu fine minte, a mentionat ca surplusul posibil e de la faptul ca a fost taiata inaltimea
gardului din metal.

La intrebarile Avocatului a comunicat, ca alte lucrari de reparatie pe timpul perioadei
luiAndriuta nu au fost efectuate la gimnaziu. Dupd decembrie 2016 de cind s-a spus despre



Edilitate Criuleni nu a facut alte lucrari. La sedinta directorilor s-au discutat mai multe intrebari
si la final si despre constituirea Edilitate Criuleni. Cum a aflat Andriuta despre aceastd sedinta a
directorilor nu cunoaste. Contractul incheiat s-a realizat, pretentii nu are. Lucrarile erau in baza
de contract si nu licitatie, caci suma era mai mica. Cu Rotaru n-a incheiat contractul. Nu i-a
sugerat nimeni, doar colegii i-au dat nr de telefon a lui Rotaru N. nu are pretentii la gard.

Fiind audiatd in cadrul urmaéririi penale a declarat, cd pe cet. ***** il cunoaste din
perioada anilor 2014-2015, precis nu mai tine minte, cu el a fiacut cunostinta in legdturd cu
activitdtile de partid si in careva relatii nu se afla. Pe cet. ***** i| cunoaste din perioada anului
2016, in legatura cu lucrarile pe care le-a efectuat la Gimnaziu, In careva relatii nu se afla.
Totodatd a declarat ca din perioada anului 1989, activeaza in calitate de director la Gimnaziul
Ratus din r.Criuleni, sat.Hirtopul Mic. Din perioada anului 2013, gimnaziul pe care il conduce se
afla la autogestiune, astfel toate necesitatile pentru institutie sunt achizitionate direct de liceu.
Conform atributiilor functionale este responsabila de procesul educativ, securitatea si viata
copiilor, ordonator de buget. Tot in perioada lunii decembrie anul 2016, data si luna precis nu
mai tine minte, in cadrul unei sedinte de lucru cu toti directorii institutiilor de invatamint la care
a participat si domnul ***** pe lingd problemele discutate la ordinea de zi, domnul ***** a
spus ca ar fi bine ca in continuare lucrarile de reparatii/reconstructii la institutiile de invatamint
din raionul Criuleni si fie efectuate de citre Intreprinderea Municipala Edilitate Criuleni, care a
fost organizata pe lingd Consiliul raional Criuleni, invocind despre faptul ca in intreprinderea
datd activeazd oameni competenti in acest domeniu.

Instanta retine ca potrivit declaratiilor lui ***** si a inculpatului ***** la aceasta
intreprindere activau permanent doar doua persoane, el ca director §i contabila. Careva alte
persoane nu erau incadrate. lar din declaratiile lui ***** date in cadrul cercetarii judecatoresti
rezulta intentia de a ridica credibilitatea fata de aceasta intreprindere, in scopul ca aceasta
companie sa fie aleasa pentru efectuarea lucrarilor de reparatie si constructie, prin ce se
dovedeste sprijinul companiei.

La fel a mentionat ca in caz de necesitate a efectuarii carorva lucrari, era necesar de
adresat cu un demers in adresa dumnealui pentru permiterea elaborarii devizelor de cheltuieli
pentru lucrarile necesare, iar in continuare conlucrau cu persoanele care erau desemnate pentru
efectuarea acestor lucrdri. A mai mentionat cd in perioada lunilor iunie-iulie 2016, avind nevoie
de constructia gardului la gimnaziu, s-a adresat cu un demers 1n adresa lui ***** pentru
elaborarea devizului de cheltuieli. Peste ceva timp de la Directia Constructii din cadrul CRC a
primit Devizul de cheltuieli semnat si aprobat. Ulterior la gimnaziu s-a prezentat *****  care a
comunicat cd dumnealui se v-a ocupa cu constructia gardului si a examinat la fata locului
volumul necesar de lucrari. In citeva zile ***** a prezentat contractul cu nr. 15, pentru
achizitionarea lucrarilor de valoare mica din 20.07.2016 si l-a semnat. Contractul a fost semnat
in incinta biroul de serviciu. lar dupa semnarea contractului au inceput lucrarile, care au fost
efectuate in termenii stabilifi In contract. Valoarea totald a lucrarilor constituia suma de 90485
lei, care au fost achitati in 2 transe, din bugetul gimnaziului. Careva pretentii referitor la calitatea
lucrarilor efectuate nu are (f.d.115-116, vol.I).

Pe linie de consecintd, instanta de judecatd nu constata careva temeiuri de a nu
considera declaratiile martorilor susmentionati ca fiind veridice, din moment ce faptele
relatate de martori in cadrul urmaririi penale colereaza cu mijloacele materiale de proba
si anume:



1. Procesul-verbal de de perchezitie din 26.04.2017, prin care a fost efectuata perchezitia la
domiciliul lui ***** unde in urma perchezitiei au fost depistate si ridicate: - Decizie fara numar
si data cu privire la modificarea bugetului raional pe anul 2017;

- Mapa de culoare neagra cu inscriptia ,,Devizuri Locale”

- Mapa de culoare neagra cu inscriptia ,,Proces-Verbal”,

- Mapa de culoare galbena cu inscriptia ,,Contracte”. (f.d.111-112, vol.IIT)

2. Procesul-verbal de examinarea obiectelor din 07.07.2017, examinarii fiind supuse
documentele ridicate in cadrul perchezitiei de la domiciliul lui ***** impachetate in pachetul
nr.2, ce reprezintd un pachet sigilat cu stampila ,,pentru Pachete” si pe care sunt aplicate
semnaturile participantilor. Pind la deschidere a fost examinatd integritatea plicului sigilat,
participantii declarind ca nu au careva obiectii la integritatea pachetului. La deschiderea
pachetului s-au depistat: Mapa de culoare neagra cu inscriptia ,,Proces-Verbal”, in care se afla
urmatoarele acte:

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din februarie 2017, antreprenor SRL
Ak obiect ,,Gradinita pentru copii s. Slobozia-Dusca” — 4 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din februarie 2017, antreprenor SRL
ExEk obiect ,,Gradinita pentru copii Spicusor or. Criuleni” — 4 file;

Proces-verbal de receptie a lucrdrilor executate din decembrie 2016, antreprenor SRL
**EkEE obiect ,,Casa de culturd s. Jevreni” — 5 file;

Proces-verbal de receptie a lucrdrilor executate din decembrie 2016, antreprenor SRL
Ak obiect ,,Extindere sistemului de Incalzire gradinita pentru copii s. Cruglic” — 3

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din noiembrie 2016, antreprenor SRL
Ak obiect ,,Gradinita pentru copii s. Cruglic” — 7 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din noiembrie 2016, antreprenor SRL
Ak obiect ,,Gradinifa pentru copii s. Cruglic” — 7 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din octombrie 2016, antreprenor SRL
***k%* obiect ,,Casa de culturd or. Criuleni” — 6 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din iulie 2016, antreprenor SRL **#***,
obiect ,,Scoala primara or. Criuleni, reparatia pardoselelor” — 4 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din iulie 2016, antreprenor SRL *****,
obiect ,,sistemul de incalzire Casa de cultura Slobozia-Dusca” — 7 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din iulie 2016, antreprenor SRL *****,
obiect ,,Centru de cultura si tineret Grigore Sirbu, or. Criuleni” — 7 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din iunie 2016, antreprenor SRL *****,
obiect ,,OMF Jevreni” — 5 file;

Proces-verbal de receptie a lucrdrilor executate din mai 2016, antreprenor SRL *****,
obiect ,,reparatia blocului sanitar primaria or. Criuleni” — 11 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din februarie 2016, antreprenor SRL
Ak obiect ,,Gradinita pentru copii s. [zbiste” — 6 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din februarie 2016, antreprenor SRL
*dxkk obiect ,,Sediul primadriei com. Boscana” — 14 file;

Proces-verbal de receptie a lucrdrilor executate din ianuarie 2016, antreprenor SRL
Ak obiect ,,Sediul primariei or. Criuleni” — 9 file;

Proces-verbal de receptie a lucrdrilor executate din decembrie2015, antreprenor SRL
Ak obiect ,,Gradinita pentru copii s. Izbiste” — 7 file;



Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din noiembrie 2015, antreprenor SRL
kadck obiect ,,primaria Criuleni reparatia holului” — 5 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din noiembrie 2015, antreprenor SRL
*adck% obiect ,,Gradinita pentru copii s. Izbiste” — 8 file;

Proces-verbal de receptie finald a lucrarilor executate din octombrie 2015, antreprenor
SRL ***** gbiect ,,Gradinita pentru copii or. Criuleni” — 4 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din august 2015, antreprenor SRL *#*%*
obiect ,,Gradinita pentru copii s. Boscana sistem de vintilare” — 6 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din august 2015, antreprenor SRL *#***
obiect ,,sistem de vintilare Gradinita pentru copii s. Onitcani” — 6 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din mai 2015, antreprenor SRL *##%*
obiect ,,repararea biroului primaria or. Criuleni” — 4 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din aprilie 2015, antreprenor SRL *#*%*
obiect ,,Casa de culturd com. Drasliceni” — 6 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din februarie 2015, antreprenor SRL
*adckk obiect ,,Gradinita pentru copii sat. Slobozia-Dusca” — 2 file;

Proces-verbal de receptie a lucrarilor executate din februarie 2015, antreprenor SRL
*asckk obiect ,,Gradinita pentru copii s. Slobozia-Dusca” — 7 file.

Acte din care rezultd interesul personal a lui ***** Ja SRL ***** acesta constituind
motivul favorizarii companiei i faptul cd in perioada de cind inculpatul a detinut functia de
presedinte a raionului Criuleni, majoritatea lucrarilor de reparatie efectuate la obiectele de
menire social-culturale din raion au fost efectuate de catre compania lui ***** fiul [ui *****,
Mai mult compania respectiva era privilegiatd/favorizata fata de restul companiilor din teritoriu,
precum si alte companii care participau la procedurile de achizitii prin licitatie sau cererea
ofertelor de pret, fapt confirmat si prin declaratiile martorilor in coroborare cu documentele
respective.

3. Mapa de culoare galbena cu inscriptia ,,Contracte”, in care se afla urmatoarele acte:

Contract nr. 9 din 9 martie 2017 dintre Primaria Jevreni i SRL ***** pe 3 file;

Contract nr. 24 din 20 februarie 2017 dintre Primaria Criuleni si SRL ***** 6

Contract nr. 11 din 13.02.2017 dintre Primaria Slobozia Dusca si SRL ***** 7

Contract nr. 45 din 16.12.2016 dintre Primaria Cruglic si SRL ***** pe 9 file;

Contract nr. 07/12 din 07.12.2016 dintre SRL Top Lider si SRL ***** pe 3 file;

Contract nr. 37 din 04.11.2016 dintre Primaria Cruglic si SRL ***** pe 7 file;

Contract fara numar din 21.01.2016 dintre Primaria Criuleni si SRL ***** pe 3 fil

Contract nr. 38 din 18.10.2016 dintre Sectia Cultura si Turism Criuleni si SRL Crioleal-

Com pe 7 file;

Contract nr. 01/18 din 05.07.2016 dintre Sectia Cultura si Turism Criuleni si SRL

skeskoskoskosk pe 2 ﬁle’

Contract nr. 16 din 27.06.2016 dintre Scoala primara Criuleni i SRL ***** pe 3

Contract nr. 25 din 21.06.2016 dintre Primaria Slobozia Dusca si SRL ***** pe 8

Contract nr. 81C din 27.05.2016 dintre Centru SC si SRL ***** pe 3 file;

Contract nr. 29 din 11.04.2016 dintre Primaria Criuleni si SRL ***** pe 8 file;

Contract nr. 25 din 21.06.2016 dintre Primaria Slobozia Dusca si SRL ***** pe 8

Acord aditional din 30.11.2015 dintre Primaria Izbiste si SRL ***** pe 1 file;

Contract nr. 65/15 din 09.10.2015 dintre Primaria Izbiste si SRL ***** pe § file;

Contract nr. 71 din 08.10.2015 dintre Primaria Criuleni si SRL ***** pe 8 file;



Contract nr. 0146 din 06.08.2015 dintre Primaria Onifcani i SRL ***** pe 2 file;

Contract nr. 42 din 23.06.2015 dintre Primaria Boscana si SRL ***** pe 2 file;

Contract nr. 10 din 27.04.2015 dintre Primaria Criuleni si SRL ***** pe 2 file;

Contract nr. 11 din 20.02.2015 dintre Primaria Criuleni si SRL ***** pe 8 file;

Contract nr. 01 din 06.02.2015 dintre Primaria Slobozia Dusca si SRL *****.2 fi]

In urma cercetirii contractelor mentionate rezulti ¢ in perioada de timp cit inculpatul
*ExEE a detinut functia de presedinte a raionului Criuleni, majoritatea lucrarilor de reparatie
efectuate la obiectele de menire social-culturale din raion fiind efectuate de cétre compania
condusa de catre ***** fiul lui [u. Andriuta, aceasta fiind favorizata de ultimul, asa cum toate
actele au fost depistate si ridicate de la domiciliul acestuia.

4. Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,IM Edilitate Criuleni - Contracte la executarea
lucrarilor de constructie anul 2016-2017” in care se afld: contractul de antreprizd nr.06 din
16.01.2017, incheiat cu IPSP H. Corbu s. Dubasarii Vechi - 9 file; contractul de antrepriza nr.01
din 22.11.2016, incheiat cu IPLT Mihail Stratulat sat. Boscana - 5 file; contractul de antrepriza
nr.93 din 09.11.2016, incheiat cu Directia Educatie a Consiliului Raional Criuleni - 8 file;
contractul de antrepriza nr.130 din 06.10.2016, incheiat cu Consiliul Raional Criuleni; contractul
de antrepriza nr.15 din 20.07.2016, incheiat cu Gimnaziul Ratus - 2 file.

Acte din care rezultd ci toate lucririle efectuate de catre IM ,,Edilitate Criuleni” au fost
lucrari de mica valoare, fiind Incheiate contracte directe sau prin cererea de oferta a preturilor.

5. Procesul-verbal de perchezitie din 26.04.2017, prin care a fost efectuatd perchezitia la
domiciliul lui ***** in care a fost depistat si ridicat un procesor cu inscriptia AC-220V-50 Hz
de model Asus AMD64 Athlon, sigilat si numerotat in pachetul cu nr.1; USB (purtator de
informatii) sigilat in plicul nr.2; set de documente ce au importanta pentru cauza penala sigilate
si Tmpachetate in plicul cu nr.3. (f.d.142, vol.III)

6. Procesul-verbal de examinare a obiectelor din 22.06.2017, examinarii fiind supuse
pachetul nr.3, ce reprezintd o sacosa sigilata cu stampila ,,Pentru Pachete” si pe care sunt aplicate
semnaturile participantilor. La deschiderea plicului s-au depistat:

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,MORGA in lucru”, in care se afld copia schitei de
proiectare a obiectivului morga din or. Criuleni.

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,2016 Gimnaziul Ratus Edilitate Criuleni”, in care
se afla: copia contractului nr. 15 din 20.07.2016 — 3 file; facturi fiscale ex.3 seria AAA2788010
din 04.08.2016; JV 5434533 din 09.08.2016; JV6487979 din 03.08.2016; FB9789590 din
29.07.2016; FB9789591 din 29.07.2016; FB9789751 din 03.08.2016; FB9065221 din
03.08.2016; FB9065175 din 28.07.2016; AAA2790263 din 03.08.2016; AAA2787520 din
01.08.2016 — 10 file, Conturi de palata:8968160335 din 22.07.2016; 568 din 28.07.2016; 851 din
28.07.2016; 80 din 16.07.2016; 27 din 27.07.2016 — 6 file; File de diferite dimensiuni cu
inscrisuri de mina — 3 file; Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Neculai Iurie” , in care se afla:
ordinul de elaborare a instructiunilor - 1 file; ordinul la desemnarea persoanei responsabile pe
tehnica securitatii — 1 file; lista instructiunilor — 2 file; fisa de post -1 file; obligatiunile de
serviciu — 1 file; contractul cu privire la raspunderea materiala — 2 file;

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Boscana acoperis”, in care se afla: Anunt invitatie
din 28.10.1016 — 2 file; 4 Liste cu cantitdti — 6 file; Deviz local forma nr.3 copia contractului nr.
15 din 20.07.2016 — 5 file; Proces verbal de receptie a lucrarilor executate decembrie 2016 — 3
file; facturi fiscale ex.3 seria AAAS5502066 din 12.11.2016; AAA6266276 din 16.11.2016; LB
0131945 din 08.11.2016; FB9878780 din 28.11.2016; JV9018926 din 30.11.2016; LV 0472705
din 24.11.2016; WB1361691 din 22.11.2016; JB4613868 din 08.11.2016; FB9878791 din



30.11.2016; AAA6317076 din 01.12.2016; JB 4556991 din 07.12.2016; FB9878821 din
02.12.2016; JB4556990 din 07.12.2016 — 13 file. Bon de consum din 15.11.2016; conturi de
plata nr.000009477 din 21.11.2016; nr.CNT11536913 din 29.02.2016; 1768 din 21.11.2016;

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Directia Educatie” , in care se afla: Lista cu cantitati
pe 7 file; 5 devize de cheltuieli cu catalogurile de preturi — 59 file; Contract de antrepriza nr.93
din 09.11.2016 - 3 file; Facturi fiscale ex.3: FG0064541 din 24.11.2016; AAA4189219 din
02.11.2016; AAAS5495745 din 02.11.2016; AAAS5500626 din 07.11.2016; JV397118 din
08.11.2016; AAAS5500808 din 09.11.2016; JV7397099 din 02.11.2016; AAA6265355 din
21.11.2016 — 8 file; conturi de plata nr.42 din 21.09.2016 si nr.69848 din 20.09.2016 — 2 file;

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Isnovat 2016; retelele de canalizare™ , in care se afla:
Contractul de achizitii publice nr.24 din 09.12.2016 — 4 file; Autorizatianr.03 din 08.12.2016

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Dubasarii Vechi, scoala primarda” , in care se afla: 2
foi cu inscrieri de ciorna — 2 file; Devize locale — 17 file; Facturi fiscale ex.3: AAA4143381 din
28.12.2016; JV9019050 din 19.01.2017; AAA6782552 din 29.12.2016; AAA7305373 din
05.01.2017; AAA7304951 din 03.01.2017; AAA6349281 din 30.12.2016; AAA4143382 din
28.12.2016; AAA634832 din 29.12.2016 - 8 file; Contract nr. IC-C10939-RO2 din 17.01.2017 —
2 file;

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Consiliul Subsol” , in care se afla: Contract de
antrepriza nr.130 din 06.10.2016 - 4 file; Proces verbal de receptie a lucrarilor executate
octombrie 2016 — 4 file; Deviz local nr.1 — 15 file; Lista cu cantitatile — 4 file;Facturi fiscale
ex.3: AAA4188781 din 07.10.2016; JV396834 din 10.10.2016; FB9784677 din 12.10.2016;
AAAS5409086 din 20.10.2016; JV9018857 din 21.10.2016; AAA3977083 din 10.10.2016;
AAA3976248 din 07.10.2016; JJ2975811 din 11.10.2016 — 8 file; Conturi de plata
nr.Z000010455 din 20.09.2016 si nr.7 din 22.07.2016 — 2 file;

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Responsabil tehnic la lucrari specializate” , in care se
afla: Copii si originale la certificatele de atestare tehnico-profesionald; Copii la buletinele de
identitate; Lista obiectelor de supraveghere; recomandari;

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Responsabil tehnic la lucrari specializate”, in care se
afla: Copii si originale la certificatele de atestare tehnico-profesionala;

- Mapa de culoare alba cu inscriptia ,,Achizitii 2016 in care se afla: Hotarirea de Guvern
cu privire la aprobarea Regulamentului cu privire la achizitia bunurilor si serviciilor prin cererea
ofertelor de preturi; Invitatii de participare la achizitia lucrarilor — 5 foi de diferite dimensiuni cu
inscrisuri de mina ciornda; Liste de preturi; Mai multe documente dupa cum urmeaza: factura
fiscala ex.1 si 2 JA4516027 din 12.04.2017; factura fiscala LV 1705762 din 06.03.2017; de
verificare SRL *#*** si IMSP Centrul Sanatate Criuleni; responsabil tehnic IC-C 10 939 RO2
din 17.01.2017 — 8 file; Lista obiectelor — 1 file; Devize locale — 8 file; Lista cu cantitatile — 7
file; Procese verbale nr.1 anul 2017 — 2 file; Contract de locatiune fara numar 01.01.2017 — 2
file; Certificate — 3 file; Invitatie de participare la licitatie — 3 file; Lista cu cantitatile — 8 file;

in urma examinirii proceselor-verbale de receptie a lucririlor executate a
contractelor, facturilor, listelor cu cantitati si devizelor la obiectivele mai sus mentionate
acestea au fost transmise specialistilor Inspectiei de Stat in Constructii pentru efectuarea
constatarii tehnico-stiintifica in urma carora au fost intocmite acte de control in care au
fost examinate lucririle efectuate de IM Edilitate Criuleni SRL, acte in care sunt indicate
exagerarile constatate la volumul si costul lucrarilor f. d. (144-145, vol.III).

7. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 28.04.2017 prin care a fost ridicat
dosarul de achizitii privind achizitionarea lucrarilor de reparatie a acoperisului silii de sport a



Liceului Teoretic ,,Mihai Stratulat” s. Boscana r-nul Criuleni in rezultatul concursului privind
Cererea Ofertelor de Preturi fara publicare in BAP, pe 142 file cusute si numerotate. (f.d.185-
225, vol.IIT)

8. Procesul-verbal de examinare din 24.07.2017, examindrii fiind supus dosarul de
achizitii privind achizitionarea lucrarilor de reparatie a acoperisului salii sportive a LT Mihai
Stratulat s. Boscana, r-nul Criuleni, ridicat la 28.04.2017. Dosarul reprezintd un set de acte,
cusute si numerotate pe 142 file, in care se afla: lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt
indicate lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor; deviz local nr.1, formularul 7, in care
sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat, volumul lor si preturile, valoarea totala de
236.782,30 lei; deviz local nr.1, formularul 3, in care sunt indicate lista lucrarilor necesar de
efectuat, volumul lor si preturile, valoarea totalda de 236.782,30 lei; anuntul de participare la
licitatie inregistrat la 07.10.2016; lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt indicate lista
lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor; anunful de participare la licitaie remis SRL *##%%*
inregistrat la 07.10.2016; lista cu cantitati de lucrdri nr.1, In care sunt indicate lista lucrarilor
necesar de efectuat si volumul lor; anuntul de participare la licitatie remis la IM Edilitate
Criuleni, inregistrat la 07.10.2016; lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt indicate lista
lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor; anuntul de participare la licitatie remis la SRL
*adckk inregistrat la 07.10.2016, lista cu cantitati de lucrdri nr.1, in care sunt indicate lista
lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor.

9. Procesul verbal nr. 01 din 20.10.2016, al grupului de lucru pentru achizitii al IP Liceul
Teoretic Mihai Stratulat, cu privire la deschiderea ofertelor, la care au participat SRL ***** cuy
oferta 236.248,986 lei, IM Edilitate Criuleni cu oferta 195543,09 lei., SRL ***** cu oferta
237.491,18 lei.

10. Procesul verbal nr. 02 din 20.10.2016, al grupului de lucru pentru achizitii al IP Liceul
Teoretic Mihai Stratulat cu privire la examinarea ofertelor SRL ***** IM Edilitate Criuleni,
SRL ***** 1in cadrul careia s-a stabilit ca toti ofertantii au fost descalificati deoarece nu au
prezentat tot pachetul de acte solicitate; Darea de seama nr.01 din 21.10.2016, lista cu cantitagi
de lucrari nr.1, in care sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor, deviz local
nr.1, formularul 7, in care sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat, volumul lor si
preturile, valoarea totald de 236782,30 lei; deviz local nr.1, formularul 3, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat, volumul lor si prefurile, valoarea totala de 236782,30 lei;
anuntul de participare la licitatie Tnregistrat la 07.10.2016, lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care
sunt indicate lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor, anuntul de participare la licitatie
remis SRL ***** inregistrat la 28.10.2016, lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor, anuntul de participare la licitatie remis la IM
Edilitate Criuleni, inregistrat la 28.10.2016, lista cu cantitati de lucrari nr.1, in care sunt indicate
lista lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor, anuntul de participare la licitatie remis la SRL
*adckk inregistrat la 28.10.2016, lista cu cantitati de lucrdri nr.1, in care sunt indicate lista
lucrarilor necesar de efectuat si volumul lor.

11. Procesul verbal nr. 01 din 10.11.2016, al grupului de lucru pentru achizitii al IP Liceul
Teoretic Mihai Stratulat, cu privire la deschiderea ofertelor, la care au participat SRL ***** cy
oferta 236248,96 lei, IM Edilitate Criuleni cu oferta 195543,09 lei., SRL ***** cu oferta
237491,18 lei.

12. Procesul verbal nr. 02 din 11.11.2016, al grupului de lucru pentru achizitii al IP Liceul
Teoretic Mihai Stratulat, cu privire la examinarea ofertelor SRL **#**/ IM Edilitate Criuleni,
SRL ***** 1in cadrul careia in calitate de cistigitor a fost desemnata IM Edilitzate Criuleni, care



a oferit cel mai mic pret; actele prezentate de catre ofertanti; instiintarile despre desemnarea
cistigatorului, contractul de antreprizd nr.01 din 22.11.2016, in calitate de beneficiar Liceul
teoretic Mihai Stratulat si antreprenor IM Edilitate Criuleni, cu obiectul contractului reparatia
acoperisului scolii din s. Boscana, r-nul Criuleni, valoarea contractului de 197121,48 lei; darea
de seama nr.02 din 23.11.2016 (f.d.226-228, vol.III).

Fiind cercetate procesele verbale mentionate (de la pct.7-12), instanta constata ca
procedura de achizitie desfasurata purta un caracter fictiv, fapt argumentat prin dovada
remiterii invitatiilor doar la companiilor interesate: SRL ***** _ a cirei fondator este
**%%% oi administrator pina in iulie 2015, SRL ***** a cidrei administrator era Stanislav
Andriuta, fiul lui Tu. Andriuta, care este si fondatorul acesteia, precum si iM Edilitate
Criuleni a carei director era *****, Or, din declaratiile martorului ***** rezulta ca *****
prezenta ofertele de pret pentru aceste intreprinderi, la ambele proceduri de achizitii.

13. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 16.05.2017 prin care a fost ridicat de la
Consiliul Raional Criuleni, cu sediul in or. Criuleni str. 31 August 108 a pachetului de
documente cu referire la efectuarea lucrarilor de reparatie cu obiectul ,,Reparatia partiala a
subsolului la Consiliul Raional Criuleni”, care contine contractul pentru achiziionare nr. 130 din
06.10.2016 pe 4 file; date generale despre ofertant pe 1 file; devizul ofertei pe 4 file; factura
fiscala nr. WA 1741869 din 24.10.2016 pe 1 file; procesul verbal nr.1 de receptie a lucrarilor pe
4 file. (f.d.233, vol.III)

14. Procesul-verbal de examinare din 24.07.2017, prin care a fost suspus examindrii
contractul de antrepriza nr.130 din 06.10.2016, unde in calitate de furnizor este IM Edilitate
Criuleni, in persoana lui ***** gi Consiliul raional Criuleni, in calitate de beneficiar in persoana
lui ***** obiectul contactului il constituie ,,Lucrarile de reparatie a subsolului la Consiliul
raional Criuleni”. Valoarea totald a lucrarilor este de 49.716,04 lei. Contractul este semnat si
stampilat de ambele parti.

15. Devizul local nr.l forma nr.7, cu valoarea de 49.7016,04 lei in care este indicata lista
lucrarilor necesare a fi efectuate, volumul si valoarea lor. Factura fiscala seria WA nr. 1741869
din 24.10.2016, in calitate de furnizor IM Edilitate Criuleni, in calitate de cumparitor Consiliul
raional Criuleni, valoarea lucrarilor 49716, 04 lei. Procesul verbal nr.1 de receptie a lucrarilor
executate pe octombrie 2016, cu referire la lucrarile efectuate la reparatia subsolului, in valoare
de 49716,04 lei.

in urma examinirii procesului verbal de receptie a lucririi executate a contractului,
facturii fiscale, devizului la obiectivele mai sus indicate, de catre specialistii Inspectiei de
Stat in Constructii a fost intocmit actul de control nr.57 din 27.06.2017 in care sunt indicate
exageririle constatate la volumul si costul lucririlor efectuate de iM Edilitate Criuleni in
suma de 3902,47 lei. Totodata, potrivit acestui act este constatat cd aceste exagerari s-au
datorat falsurilor din procesele-verbale de receptie a lucrarilor, in care au fost introduse
date denaturate (f.d.234-248, vol.III) (f.d.1-5, vol.IV).

16. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 16.05.2017 prin care de la Consiliul
Raional Criuleni, cu sediul in or. Criuleni str. 31 August 108, a fost ridicat pachetul de
documente cu referire la efectuarea lucrarilor de reparatie cu obiectul ,,Lucrari de reparatie a
birourilor nr. 204, 205, care contine contractul pentru achizitionare nr. 64 din 28.04.2016 pe 3
file; devizul oferta pe 6 file; factura fiscala nr. JA 4516003 din 16.05.2016 pe 1 file; procesul
verbal nr.2 de receptie a lucrdrilor pe 3 file; factura fiscala nr. JA 4516002 din 04.05.2016 pe 1
file; procesul verbal nr.1 de receptie a lucrarilor pe 4 file. (f.d.1-5, vol.IV).



17. Procesul-verbal de examinare din 24.07.2017, prin care a fost suspus examinarii
contractul nr.64 din 28.04.2016, in calitate de furnizor SRL ***** in persoana lui ***** 1in
calitate de beneficiar ***** obiectul contactului il constituie ,,Lucrarile de reparatie a birourilor
204, 204, 1la CRC”, valoarea totala a lucrarilor este de 39.914,35 lei. Contractul este semnat
si stampilat de ambele parti;

18. Procesul verbal nr.1 din a.2016, cu referire la lucrarile efectuate la reparatia birourilor
204, 205, in valoare de 16675,59 lei. Procesul verbal nr.2 din an 2016, cu referire la lucrarile
efectuate la reparatia birourilor 204, 205, in valoare de 23238,76 lei. (f.d.8-9, vol.IV)

Fiind supuse cercetarii procesele verbale in cauza (pct. 16-18), rezulta ca in perioada 05
iulie 2015 - 26 aprilie 2017, ***** in calitate de fondator conducea si controla atit compania SC
#**+% QR cit si .M. ,,Edilitate Criuleni”, prezenta ofertele de pret a acelorasi intreprinderi in
mod repetat, care fiind desemnate intreprinderi cistigdtoare in cadrul procedurilor de
achizitionare a serviciilor de constructie si reparatie, Incasau de la institutiile subordonate
Consiliului raional Criuleni, mijloace banesti ce erau alocate chiar de presedintele raionului
Criuleni, Turie Andriuta.

19. Procesul-verbal de ridicare din 17.05.2017 prin care au fost ridicate de la Liceul
Teoretic ,,Mihai Stratulat”, urmatoarele documente: procesul verbal de receptie a lucrarilor de
reparatie a acoperisului la Liceul Teoretic ,,Mihai Stratulat”, efectuate de IM ,,Edilitate Criuleni”
pe 2 file; factura seria WA nr.1741872 din 12.12.2016, pe 1 fila, ordinul de platd nr.401 din
14.12.2016 1n suma de 197211,48 lei pe 1 fila. (f.d.13-17, vol.IV).

Examinarii este supus ordinul de plata pe 1 file, cu nr. 401 din 14.12.2016, conform caruia
platitorul Liceul Teoretic Mihail Stratulat din s. Boscana, a transferat IM Edilitate Criuleni suma
de 197121,48 lei si factura fiscald seria WA nr. 1741872 din 12.12.2016. In calitate de furnizor
este IM Edilitate Criuleni, iar in calitate de beneficiar este Liceul Teoretic Mihail Stratulat s.
Boscana. In rubrica bunuri si servicii este indicat ,,Reparatia acoperisului”, in rubrica valoarea
este indicatd suma de 197121,48 1lei, documente ce confirma circumstantele declarate de
martorul ***** gj ***** 9n cadrul audierilor sale in calitate de invinuit din cadrul urmaririi
penale. (f.d.18-19, vol.IV)

Astfel, in urma examinarii procesului verbal de receptie a lucrarii executate, facturii
fiscale, ordinului de plata la obiectivul ,,Lucririle de reparatie a acoperisului”, se constata
ca lucrarile au fost efectuate, facturate si incasate de IM Edilitate Criuleni, iar de catre
specialistii Inspectiei de Stat in Constructii, a fost intocmit actul de control nr.56 din
27.06.2017 in care sunt indicate exagerarile constatate la volumul si costul lucrarilor
efectuate de IM Edilitate Criuleni, in suma de 10.683,19 lei. Totodata, din actul mentionat
rezulta faptul ca exagerarile s-au datorat falsurilor din procesele-verbale de receptie a
lucrarilor, in care au fost introduse date denaturate.

20. Procesul-verbal de ridicare din 17.05.2017, prin care au fost ridicate de la Liceul
Teoretic Hirtopul Mic, dosarul achizitiei publice cu urmadtoarele documente: invitatia la
participatie pe 3 file, procesul verbal nr 1 si nr.2 ale sedintei grupului de lucru; lista de lucrari pe
5 file, oferta SC Eps Grup SRL pe 23 file, oferta IM Edilitate Criuleni pe 23 file, oferta SRL
*xExE pe 19 file. (f.d.23, vol.IV)

21. Procesul-verbal de examinare din 24.07.2016, prin care a fost suspus examinarii
documentatia dosarului achizitiei publice si de efectuare a lucrarilor la obiectul ,,Reparatia WC-
ului interior la Liceul Teoretic Hirtopul Mic”, ridicate la 17.05.2017.

in urma examinirii se confirmi declaratiile martorului ***** si anume faptul ci iM
,Edilitate Criuleni” impreuna cu ofertantii SRL ,,*****” ]a care ***** este fondator,



participau la procedura de achizitie a lucrarilor prin ofertele de preturi precum si faptul ca
**%%* prezenta ofertele de pret a acelorasi intreprinderi in mod repetat.

22. Procesul-verbal de ridicare din 19.05.2017, prin care au fost ridicate de la Gimnaziul
Ratus, contractul pentru achizitionarea lucrarilor de valoare mica nr.150 din 20.07.2016 pe 2 file;
,Devizul local nr.1 ,,forma nr.7”, pe 5 file; factura fiscala seria WA nr.1741870 din 17.08.2016;
procesul verbal nr.1 de receptie a lucrarilor executate in luna august 2016 pe 2 file; ordinele de
plata nr.209 din 05.08.2016 pe 1 fila si nr.219 din 24.08.2016 pe 1 fila, prin care se atesta
executarea lucrarilor de reparatie constructie a gardului de citre IM Edilitate Criuleni. (f.d.46-
56, vol.IV)

Examinarii este supus ,,Devizul local nr.1 forma nr.,,7”, cu valoarea de 90485,4 lei, in care
este indicata lista lucrarilor necesare a a fi efectuate, volumul si valoarea lor: factura fiscala seria
WA nr.1741870 din 17.08.2016, in calitate de furnizor IM Edilitate Criuleni, in calitate de
cumparator Consiliul raional Criuleni, valoarea lucrarilor 90480,4 lei, Procesul verbal nr.1 de
receptie a lucrdrilor executate pe octombrie 2016, cu referire la lucrdrile efectuate la reparatia
gardului, in valoare de 90485,4 lei, ordinele de platd nr.209 din 05.08.2016 si nr.219 din
24.08.2016, conform carora rezultd ci Gimnaziul Ratus a transferat IM Edilitate Criuleni banii in
suma de 9048 lei si respectiv 81437,4 lei. (f.d.57-58, vol.IV) (£.d.94-96, vol.IV)

in urma examinirii se constati ci lucririle au fost efectuate, facturate si incasate de
iM Edilitate Criuleni, iar de citre specialistii Inspectiei de Stat in Constructii, a fost
intocmit actul de control nr.58 din 27.06.2017 potrivit caruia au fost constatate exagerari la
volumul si costul lucrarilor efectuate de iM Edilitate Criuleni, in suma de 9136,50 lei.
Totodata, potrivit acestui act este constatat ca aceste exagerari s-au datorat falsurilor din
procesele-verbale de receptie a lucrarilor, in care au fost introduse date denaturate.

23. Proces verbal de examinare din 20 iulie 2017, prin care examinarii a fost supus DVD-
ul cu denumirea ,,OMEGA” capacitatea indicatd 4,7 GB si inscriptia cu carioca de culoare
neagra REJ-122, fiind introdus in calculatorul marca ,,DELL” seria Latitude D830 -273-087-
509-59, unde s-a constatat existenta a doua fisiere notate cu ob.la si ob.2a. Examinarea s-a
efectuat doar pentru ob.2a. Informatiile date au fost extrase de pe dispozitivul de stocare a
informatiei produs de compania ,,Segate” model ,,ST3250410AS” cu capacitatea indicata de
250GB si numarul de serie: 9RZ068xW ce apartine lui **#**,

Astfel, prin procesul verbal din 20.07.2017 se constata ca ***** efectua masuratori
inainte de inceperea lucririlor la obiectivele institutiilor din subordinea Consiliului raional
Criuleni, respectiv intocmea Devize in numele si pentru Directia Constructie Gospodarie
Comunala si Arhitectura a Consiliului raional Criuleni, fapt confirmat si prin declaratiile
martorului Ivan Lungu, iar ulterior erau date spre semnare ciatre Anton Crupa si Ivan
Lungu la indicatia lui Iurie Andriuta, in asa mod fiind favorizat. Circumstante care indica
la faptul, ca ***** cunostea suma din devizele Directiei Constructii din cadrul CRC si ca
rezultat pretul oferit de citre IM Edilitate Criuleni era cel mai mic pret.

24. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 28.04.2017, prin care au fost ridicate
de la Primaria Izbiste, r.Criuleni, dosarul procedurii de achizitie a obiectului reparatia sistemului
de incalzire la Gradinita Andries din s.Izbiste ce contine 1) mapa cu inscriptia Dosar in care se
regaseste: dispozitia nr.42 din 07.09.2015 (o fild), hotarirea grupului de lucru nr.4/15 din
08.10.2015 privind adjudecarea lucrarilor (2) file; proces-verbal nr.4/15 din 25.09.2015, privind
deschiderea ofertelor (3 file); setul de documente prezentat de catre ofertantul SRL”Galicus” (19
file); setul de documente prezentat de catre ofertantul SRL”’Stroi Energo Grup” (43 file); setul de
documente prezentat de catre ofertantul SRL”Tuandgaz” (28 file); setul de documente prezentat



de catre ofertantul SRL”*****” (11 file); declaratii grupul de lucru (6 file); solicitari (3 file);
lista cu cantitatile de lucrari (3 file); deviz local (6 file);

25. Procesul verbal de examinare din 04 august 2017, prin care examindrii a fost supus
dosarul procedurii de achizitie, cu obiectul Reparatia sistemului de incélzire la gradinita Andries
din s. Izbiste, in rezultatul concursului prin cererea ofertelor de preturi.

In urma examindrii s-a constatat ci prin dispozitia primarului s. Izbiste nr.42 din
07.09.2015, a fost instituit grupul de lucru in urmatoarea componentd Plamadeala Ion -
presedintele grupului de lucru, Cojuhari Ana - secretar si membrii grupului de lucru Druti
Dorina, Timbalari Svetlana, Stanila Olga, Stanila Natalia, Dobrovolischi Anatolie. Deschiderea
ofertelor a avut loc la data de 25.09.2015 si au fost depuse 4 oferte IM Stroy Energo Grup cu
valoarea 165237,13 lei, SRL ***** cu pretul de 195414,61 lei, SRL IUNDGAZ cu pretul de
217651,72 lei si SRL Galicus cu pretul de 235474,62 lei. In cadrul examinarii ofertelor, oferta
IM Stroy Energo Ggrup SRL a fost respinsd in legiturd cu faptul ci este oferti anormal de
scazuta si reprezinti 69,37% din valoarea estimati a lucrarilor fira argumentarea preturilor. in
urma examinarii ofertelor, in calitate de cistigator a fost desemnata SRL ***** clasata pe locul
doi conform indicatorului cel mai scazut pret.

Urmare a cercetarii procesului verbal de receptie a lucrarilor executate pe noiembrie
2015, antreprenor SRL ***** fin calitate de investitor Primaria s. Izbiste, obiectul
»Reparatia sistemului de incalzire primaria Izbiste; facturii fiscale seria JI nr. 0162884 din
23.11.2015, in calitate de furnizor SRL *****_{in calitate de beneficiar Primaria s. Izbiste;
procesului verbal de receptie a lucrarilor executate pe decembrie 2015 antreprenor SRL
*¥x%% in calitate de investitor Priméiria s. Izbiste. Obiectul ,,Reparatia sistemului de
incalzire primaria Izbiste; factura fiscala seria JI nr. 0162886 din 14.12.2015, in calitate de
furnizor SRL *****_in calitate de beneficiar Primaria s. Izbiste (f.d.11-50, vol.V) (f.d.138-
143, vol.IV), se constata ca lucrarile au fost efectuate, facturate si incasate de ***** SRL,
iar de catre specialistii Inspectiei de Stat in Constructii a fost intocmit actul de control
nr.84 din 26.07.2017 in care sunt indicate exageririle constatate la volumul si costul
lucrarilor efectuate de ***** SRL, in suma de 38885,56 lei.

26. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 16.05.2017 prin care de la Primaria
sat. Cruglic, r-nul Criuleni, a fost ridicat dosarul achizitiei publice de efectuare a lucrarilor la
obiectul ,,Reparatia sistemului de incélzire la gradinita s. Cruglic”, care contine urmatoarele
documente: anunful de participatie din 14.10.2016 pe 8 file; darea de seama din 04.11.2016 pe 4
file; hotarirea nr.2 din 28.10.2016 pe 2 file; procesul verbal nr.2 din 28.10.2016 pe 2 file;
declaratiile membrilor comisiei pe 5 file; contractul de antrepriza nr. 37 din 04.11.2016 pe 7 file;
procesul verbal de receptie a lucrarilor din noiembrie 2016 pe 5 file; procesul verbal de receptie a
lucrarilor executate din noiembrie 2016 pe 2 file; 3 plicuri cu ofertele participantilor la concurs.
(f.d.54, vol.V).

Fiacind apreciere documenteleor mentionate, instanta de judecatid constata ca
lucrarile au fost efectuate, facturate si incasate de ***** SRL, iar de catre specialistii
Inspectiei de Stat in Constructii, a fost intocmit actul de control nr.77 din 26.07.2017 in
care sunt indicate exagerarile constatate la volumul si costul lucrarilor efectuate de *****
SRL, in suma de 39778,21 lei. Totodata se constatia ca ***** fondator al intreprinderii
*¥*%%% SRL impreuna cu fondatorul intreprinderii ***** SRI, ***** participau la
prezentarea ofertelor de pret pentru achizitionarea diverselor lucrari de reparatie, pentru
a simula prezentarea a trei oferte cu preturi diferite si desemnarea cistigatorului cu cel mai
bun pret oferit.



27. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 17.05.2017 prin care a fost ridicat de
la Primaria r-nul Criuleni, cu sediul in or. Criuleni str. Biruintei 12 pachetul de documente cu
referire la efectuarea lucrarilor de reparatie cu obiectul ,,Reparatia sistemului de incalzire”, care
contine: ordinul de platd din 04.02.2016 pe 1 file; factura fiscald seria JA 3799652 pe 1 file;
contractul nr. 1 din 21.01.2016, pe 3 file; procesul verbal de receptie a lucrarilor executate pe 7
file; proces verbal de receptie pe 2 file; deviz local pe 5 file; deviz local pe 2 file; setul de
documente cu referire la intreprindere pe 8 file. (£.d.79-74, vol.V)

In urma examindrii se constata ca lucrarile au fost efectuate, facturate si incasate de ****%*
SRL, iar de catre specialistii Inspectiei de Stat in Constructii, a fost intocmit actul de control
nr.79 din 26.07.2017 in care sunt indicate exagerdrile constatate la volumul si costul lucrarilor
efectuate de ***** SRL, In suma de 8437,42 lei (£.d.80-99, vol.V),(f.d.113-118, vol.IV).

28. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 19.05.2017 prin care a fost ridicat de
la Primaria s. Slobozia-Dusca r-nul Criuleni, cu sediul in s. Boscana r-nul Criuleni dosarul
achizitiei publice cu obiectul ,,Reparatia sistemului de incélzire-partial la Casa de culturd din s.
Slobozia-Dusca” si cu obiectul ,,Alimentarea cu gaze naturale a Casei de culturd”, in care se
contin: dosarul Procedurii de achizitie COP nr. 2 din 14.06.2016 pe 107 file; dosarul Procedurii
de achizitie nr. 8 din 12.12.2011 pe 185 file. (f.d.104, vol.V)

In urma examindrii se constata ca lucrarile au fost efectuate, facturate si incasate de ***#%*
SRL, iar de catre specialistii Inspectiei de Stat in Constructii a fost intocmit actul de control nr.86
din 26.07.2017 in care sunt indicate exagerarile constatate la volumul si costul lucrarilor
efectuate de ***** SRL, Tn suma de 33879,19 lei. (f.d.108-136, vol.V)(f.d.147-150, vol.IV)

29. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 29.05.2017 prin care au fost ridicate de
la Directia Educatie a Consiliului Raional Criuleni, dosarul de achizitii privind achizitionarea
lucrarilor de reparatie capitald a birourilor, in rezultatul concursului prin Cererea Ofertelor de
Preturi fara publicare in Bap, pe 117 file cusute si numerotate; proces verbal de receptie a
lucrarilor executate pe luna noiembrie 2016 pe 7 file; factura seria WA nr.1741871 din
30.11.2016 pe 1 fila (f.d.140-141, vol.V). Conform procesului verbal, valoarea totala a lucrarilor
este de 197182,23 lei. Procesul verbal este pe 7 file si semnat de ambele parti.

In urma examinirii se constata ci lucrarile au fost efectuate, facturate si incasate de *****
SRL, iar de catre specialistiii Inspectiei de Stat in Constructii, a fost Intocmit actul de control
nr.83 din 26.07.2017 1in care sunt indicate exagerarile constatate la volumul si costul lucrarilor
efectuate de ***** SRL, In suma de 15876,18 lei. (f.d.174-214, vol.V) (f.d.133-137, vol.IV)

Astfel, in urma documentelor cercetate in coroborare cu alte proceduri de achizitii la
care cistigitor a fost desemnat SRL ***** jinstanta de judecata constata ca ***** fondator
al intreprinderii ***** SRL, impreuna cu administratorul intreprinderii ***** SRL, ***%*
participau la prezentarea ofertelor de pret pentru achizitionarea diverselor lucrari si
pentru a simula prezentarea a trei oferte cu preturi diferite si desemnarea cistigatorului cu
cel mai bun pret oferit, lucrarile de reparatie au fost efectuate de SRL ,,*****”  precum si
faptul ca banii au fost alocati de Consiliul raional Criuleni. De asemenea se constata ca tot
in aceiasi perioada, ***** conducea si administra i.M. Edilitate Criuleni”, prin ce se
confirma favorizarea companiilor.

30 Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 22.05.2017 prin care de la Primaria
s.Jevreni, r-nul Criuleni, a fost ridicat dosarul de achizitii publice cu obiectul ,Lucrari de
reparatie a sistemului de incélzire la Casa de culturd din satul Jevreni raionul Criuleni” pe 50 file
si dosarul achizitiei publice cu obiectul,,Reparatia partiala a sistemului de incélzire la Gradinita
de copii din satul Jevreni, r-nul Criuleni pe 12 file. (f.d.223, vol.V)



In urma examinirii se constata ca lucrarile au fost efectuate, facturate si incasate de *****
SRL, iar de catre specialistiii Inspectiei de Stat n Constructii, a fost intocmit actul de control
nr.81 din 26.07.2017 in care sunt indicate exagerdrile constatate la volumul si costul lucrarilor
efectuate de ***** SRL, in suma de 56766,35 lei, la obiectul ,,Lucrari de reparatie a sistemului
de incalzire la Casa de Culturda din sat. Jevreni, raionul Criuleni” iar la obiectul ,,Reparatia
partiala a sistemului de incalzire gradinita pentru copii din s. Jevreni” de catre specialistiii
Inspectiei de Stat in Constructii a fost intocmit actul de control nr.78 din 26.07.2017 in care sunt
indicate exagerarile constatate la volumul si costul lucrarilor efectuate de ***** SRL, in suma de
9446,24 lei (f.d.225-238, vol.V) (f.d.126-129, vol.IV) (f.d.110-112, vol.IV).

31. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 22.05.2017 prin care a fost ridicat de la
Sectia Cultura si Turism a Consiliului raional Criuleni, situatd pe adresa: or. Criuleni str. 31
August 100 a dosarului achizitiei publice cu obiectul ,,Procurarea si instalarea a doud cazane,
reparatia partiala a cazangeriei la Centrul de Cultura si Tineret ,,Gr. Sirbu” Criuleni” in care se
contine urmatoarele documente: Demersul sefului SCT catre presedintele raionului nr. 91 din
03.06.2016 pe 2 file; decizia Consiliului raional Criuleni nr. 07.03.din 15.06.2016, in fotocopie
autentificata, pe 3 file; deviz local de cheltuieli nr. 2 din 04.07.2016 pe 6 file; contractul nr.
01/18 din 05 1ulie 2016, pe 2 file; proces verbal de receptie a lucrarilor executate, iulie 2016 pe
7 file; ordin de plata nr.270 din 13 iulie 2016 pe 1 {ild; ordin de platd nr. 300 din 29 iulie 2016 pe
1 fila; factura fiscala, seria JA nr. 3799669 din 26 iulie 2016 pe 1 fild; si dosarul achizitiei cu
obiectul ,,Reparatia partiala a sistemului de incalzire la Centrul de Culturd si Tineret”, in care se
contine urmatoarele documente: demersul directorului CRCT ”Gr. Sirbu” catre presedintele
raionului nr. 154/01-09 din 05.10.2016 pe 1 fila; decizia Consiliului raional Criuleni nr. 10.03
din 21.11.2016, in fotocopie autentificata, pe 4 file; contractul nr. 38 din 18 octombrie 2016 pe 8
file; devizul local nr. 03 a lucrarilor de executie din 17.10.2016 pe 5 file; procesul verbal de
receptie a lucrarilor executate, octombrie 2016 pe 6 file; factura fiscala, seria JA nr. 3799637 din
18 octombrie 2016 pe 1 fila; ordin de plata nr. 433 din 28.10.2016 pe 1 fila. (f.d.242, vol.V)

In urma examindrii se constatd ca lucrdrile au fost efectuate, facturate si incasate de *****
SRL, iar de catre specialistiii Inspectiei de Stat in Constructii, a fost Intocmit actul de control
nr.80 din 26.07.2017 in care sunt indicate exagerarile constatate la volumul si costul lucrarilor
efectuate de ***** SRL, in suma de 8487,83 lei (f.d.243-248, vol.V) (f.d.119-125, vol.IV)
(f.d.1-46, vol.III).

32. Procesul-verbal de ridicare a documentelor din 23.05. 2017 de la Institutia Medico-
Sanitara Publica a Centrului de Sanatate Criuleni, cu sediul in or. Criuleni str. Stefan cel Mare 1
cu referire la obiectul ,,.Lucrari de reparatie la OMF Jevreni”, prin care au fost ridicate: demers de
alocare a mijloacelor banesti pe 1 file; contractul nr.81c din 27.05.2016 cu anexa pe 3 file; deviz
local pe 5 file; procese verbale de receptie a lucrarilor pe 5 file; factura fiscald seria JA 3799663
pe 1211 file; decizia CRC din 15.06.2016 pe 3 file; extrasele bancare pe 3 file. (f.d.51, vol.III)

In urma examindrii se constata ca lucrarile au fost efectuate, facturate si incasate de ****%*
SRL, iar de catre specialistii Inspectiei de Stat in Constructii, a fost intocmit actul de control
nr.82 din 26.07.2017 in care sunt indicate exagerdrile constatate la volumul si costul lucrarilor
efectuate de ***** SRL, in suma de 5112,11 lei. (f.d.52-74, vol.III) (f.d.130-132, vol.III)

Analizind actele respective in coroborare cu declaratiile martorilor Panico V. si Brinza L.
consilier local in cadrul Consiliului raional Criuleni privind adresarea catre ***** privind
alocarea surselor financiare pentru efectuarea lucrarilor la OMF Jevreni, avind in vedere ca
lucrarile erau de mica valoare, iar potrivit declaratiilor lui Panico V. aceasta a aflat cine este
antreprenorul care va efectua lucrdrile Tn momentul cind s-a prezentat persoana pentru semnarea



contractului, iar Brinza L. a comunicat cd nu cunoaste cum a fost selectat antreprenorul, ca
rezultat antreprenorul care s-a prezentat pentru efectuarea lucrarilor a fost Stanislav Andriuta,
fiul lui Iu. Andriuta, rezulta ca ultimul a fost favorizat.

33. Actele de control intocmite de specialistii Inspectiei de Stat in Constructii, prin care
au fost examinate lucrdrile efectuate de citre IM “Edilitate Criuleni in care sunt indicate
exagerarile constatate la volumul si costul lucrarilor in suma totald de 35.276,93 lei din care:
Actul de control nr. 56 din 27.06.2017 pe 4 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor
de constructie executate de IM ”Edilitate Criuleni” la obiectivul ,.Lucriri de reparatie a
acoperisului salii sportive la Liceul Teoretic ,,Miahi Stratulat” s.Boscana, cu exagerari constatate
la volumul si costul lucrarilor in suma de 10638,19 lei. (f.d.87-90, vol.IV); Actul de control nr.
57 din 27.06.2017 pe 3 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor de constructie
executate de IM ”Edilitate Criuleni la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a subsolului cladirii
Consiliului raional Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de
3902,47 lei. (£.d.91-93, vol.IV); Actul de control nr. 58 din 27.06.2017 pe 3 file, in care sunt
indicate volumele si costul lucrarilor de constructie executate de IM ”Edilitate Criuleni la
obiectivul ,,Lucrari de reparatie a gardului al Gimnaziului Ratus r-nul Criuleni”, cu exagerari
constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 9136,50 lei. (f.d.94-96, vol.IV); Actul de
control nr. 59 din 27.06.2017 pe 5 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor de
constructie executate de IM “Edilitate Criuleni la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a birourilor
Directiei Educatie Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de
11599,77 lei. (£.d.97-101, vol.IV), Acte ce onfirma caracterul fals al acestora prin introducerea
datelor denaturate ce nu corespund adevarului in procesele-verbale de receptie, in care au fost
introduse lucrari neexecutate, precum si materiale altele decit necesar de a fi folosite, ceia ce a
generat la exagerarea de pret, fiind cauzat prejudiciu entitatilor beneficiare de lucrari. Totodata,
se retine ci aceste acte de control nu au fost contestate de citre IM Edilitate Criuleni”, prin ce
se dovedeste faptul ca sunt de acord cu aceste constatari.

34. Actele de control intocmite de specialistii Inspectiei de Stat in Constructii, prin care
au fost examinate lucrarile efectuate de SRL ,,*****” in care sunt indicate exagerarile constatate
la volumul si costul lucrarilor in suma totala de 216.669,09 lei din care: Actul de control nr. 77
din 26.07.2017 cu documentele anexate pe 6 file, in care sunt indicate volumele si costul
lucrarilor de constructie executate de SRL ,,*****” obiectivul ,,Lucrari de reparatie a sistemului
de incalzire la Gradinita de copii din s. Cruglic, r-nul Criuleni,” cu exagerari constatate la
volumul si costul lucrarilor in suma de 39778,21 lei. (f.d.104-109, vol.IV); Actul de control nr.
78 din 26.07.2017 cu documentele anexate pe 3 file, in care sunt indicate volumele si costul
lucrarilor de constructie executate SRL ,,*****” [a obiectivul ,,Reparatia partiald a sistemului de
incélzire la Gradinita pentru copii din s. Jevreni, r-nul Criuleni”, cu exagerdri constatate la
volumul si costul lucrarilor in suma de 9446,24 lei. (f.d.110-112, vol.IV); Actul de control nr. 79
din 26.07.2017 cu documentele anexate pe 6 file, in care sunt indicate volumele si costul
lucrarilor de constructie executate SRL ,,*****” ]a obiectivul ,,Reparatia partiala a sistemului de
incélzire la sediul Primariei or. Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor
in suma de 8437,42 lei. (f.d.113-118, vol.IV); Actul de control nr. 80 din 26.07.2017 cu
documentele anexate pe 7 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor de constructie
executate SRL ,,*****” ]a obiectivul ,,Procurarea si instalarea a doua cazane, reparatia partiala a
sistemului de incalzire la Centrul de Culturd si Tineret ,,Gr. Sarbu” Criuleni, cu exagerari
constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 8487,83 lei. (f.d.119-125, vol.IV); Actul de
control nr. 81 din 26.07.2017 cu documentele anexate pe 4 file, In care sunt indicate volumele si



costul lucrarilor de constructie executate SRL ,,*****” ]a obiectivul ,, Reparatie a sistemului de
incalzire la Casa de Cultura din s.Jevreni, r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si
costul lucrarilor in suma de 56766,35 lei. (f.d.126-129, vol.IV); Actul de control nr. 82 din
26.07.2017 cu documentele anexate pe 3 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor
de constructie executate SRL ,,*****” [a obiectivul ,,Lucrari de reparatie la Oficiul Medicilor de
Familie Jevreni, r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de
5112,11 lei. (£.d.130-132, vol.IV); Actul de control nr. 83 din 26.07.2017 cu documentele
anexate pe 5 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor de constructie executate SRL
,, FRHEE 19 obiectivul ,,Reparatia sistemului de incalzire la sediul Primariei comunei Boscana, 1-
nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 15876,18 lei.
(f.d.133-137, vol.IV); Actul de control nr. 84 din 26.07.2017 cu documentele anexate pe 6 file, in
care sunt indicate volumele si costul lucrarilor de constructic executate SRL , *****” [a
obiectivul ,,Reparatia sistemului de incalzire la gradinita de copii Andries din s. Izbiste”, cu
exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 38885,56 lei. (f.d.138-143,
vol.IV); Actul de control nr. 86 din 26.07.2017 cu documentele anexate pe 4 file, in care sunt
indicate volumele si costul lucrarilor de constructie executate SRL ,,*****” ]a obiectivul
,,Lucrari de reparatie capitala a sistemului de incalzire la Casa de Cultura din s. Slobozia Dusca,
r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 33879,19 lei.
(f.d.147-150, vol.IV)

In acest sens, instanta de judecata critic apreciaza declaratiile inculpatilor ***** sj
*%%%% cu privire la faptul cd nu sunt vinovati de comiterea faptei, in pofida ca actiunile
acestora nu intrunesc elementele infractiunii. Or, instanta de judecatid in urma cercetarii
circumstantelor cauzei si probatoriul administrat, concluzioneaza ca actiunile inculpatilor
constituie contraventie, fiind mai mult decit evident cd pozitia aleasa de inculpati este
contradictorie cumulului de probe examinat in cadrul cercetarii judecatoresti.

Fiind audiat in sedinta de judecata, inculpatul ***** a declarat cd Invinuirea nu o
recunoaste. Este ex-presedintele raionului Criuleni, a fost ales in functie de presedinte la
07.07.2015 si a activat pina la 05.05.2017, cind si-a depus demisia aprobatd de Consiliu. Pe
perioada de activitate ca presedinte s-a condus de legislatia RM, Legea administratiei publice,
Legea cu privire la alesul local si Legea finantelor publice. Activitatea consiliului era programata
in felul urmitor: In calitate de presedinte era asistat de 3 vice-presedinti pe diferite domenii:
social — Ogor O., economic — Dionis si constructii — Verebceanu Vitalie.

Cu referire la declaratiile date in cadrul sedintei judiciare si pozitia de aparare a
inculpatului *****_ instanta de judecatd tine sd mentioneze cd in urma aprecierii probelor,
declaratiile acestuia se combat de restul probelor cercetate in instanta de judecata.

Mai mult, fiind audiat in cadrul urmaririi penale, in prezenta avocatului a dat declaratii
prin care si-a recunoscut vina, declaratiile inculpatului fiind analogice declaratiilor martorilor din
care rezultd actiunile inculpatului de favorizare a companiilor ***** si IM Edilitate Criuleni.
Astfel, fiind audiat in calitate de invinuit, ***** a declarat ca vinovatia in comiterea infractiunii
incriminate o recunoaste, activeaza in functia de presedinte al raionului Criuleni, incepind cu luna
iulie 2015, iar Intreprinderea Municipala “Edilitate Criuleni”, fost fondata in decembrie 2015 si
creata cu scopul gestiondrii procesului de colectare, sortare si presare a deseurilor solide din
raionul Criuleni. Acest scop nu a fost realizat din motiv ca proiectul nu a fost finalizat la data
preconizata adicd la 31.12.2015. Ulterior in anul 2016, intreprinderea fiind creata a decis ca
aceasta sa desfasoare si alte activitdfi pentru a se putea intretine, modificind statutul societatii
prin schimbarea domeniului de activitate. Suplimentar a declarat ca Intreprinderea Municipald



“Edilitate Criuleni” avea angajati pe administratorul ***** gi contabilul care erau permanenti, si
angaja muncitori la necesitate, nu dispunea de tehnica. Directia Constructie si Gospodarie
comunald Criuleni 1si facea singurd devizele, iar pentru Criolel-Com le efectuau la Chisinau, la
devizieri deja pensionati liber profesionisti. Devizierul este d-na Galina, familia nu o cunoaste, se
achitau in numerar in sumi de aproximativ de 200 lei pe un deviz. In calitate de presedinte al
Consiliului Raional Criuleni a dat indicatii de a participa la achizitiile directe pentru executarea
anumitor lucrari de constructii, reparatii sau instalafii sanitare la obiectivele din subordinea
Consiliului raional Criuleni doar la Intreprinderii Municipale “Edilitate Criuleni”. In cazul
lucrarilor de reparatie a diverselor sisteme de incalzire, sau repararea si instalarea altor sisteme
sanitare, unde ***** SRL a cistigat achizitia directd, ceilal{i ofertanti erau ***** SRL,
Misigascons SRL, si altii. ***** SRL — fondator ***** Misigascons SRL- Malic Sergiu. In
cazul lucririlor de reparatie si sau constructie la care Intreprinderea Municipald “Edilitate
Criuleni” a participat la achizitii directe sau a efectuat lucrari in calitate de cistigator al achizitiei
directe la obiectivele din subordinea Consiliului raional Criuleni, la concurs a participat si
intreprinderea ***** SRL. Nu cunoaste daca pentru ***** SRL, oferta de pret pentru achizitia
directa la obiectivele din subordinea Consiliului raional Criuleni a fost prezentatd de catre
kA% El i-a comunicat administratorului intreprinderii ***** SRL sa viziteze obiectul Oficiul
Medicilor de Familie din s. Jevreni, pentru a se familiariza cu obiectul dat si daca are capacitatea
sa efectueze lucrarea. Ulterior, ***** a efectuat lucrarile la Oficiul Medicilor de Familie din s.
Jevreni. La efectuarea lucrarilor de reparatie partiald a cazangeriei prin instalarea doua cazane la
Sectia Culturda si Turism Criuleni el a solicitat sefei de directie sa angajeze o companie din
raionul Criuleni, respectiv ***** SRL. La efectuarea lucrdrilor de constructie a gardului la
Gimnaziul Ratus r-Criuleni de citre Intreprinderea Municipald “Edilitate Criuleni” prin ***** ¢]
a solicitat d-nei director sd contracteze compania municipald pentru efectuarea acestor lucrari.
Acest fapt l-a efectuat de doua ori la sedintele organizate de el. Cu referire la efectuarea
lucrarilor la casa de culturd din s. Slobozia Dusca nu a coordonat actiunile si ofertele cu ceilalti
participanti in sensul ca ***** SRIL sa cistige lucrarea prin oferirea celui mai mic pret. La
efectuarea lucrdrilor de reparatie a sistemului de incdlzire la Primaria Criuleni a vorbit cu
primarul §i i-a comunicat ca ***** poate efectua asemenea lucrari. ( f.d.229-230 vol.

Astfel, din declaratiile respective se dovedeste incontestabil sprijinirea companiilor
,,¥%%%4» QRT, sj intreprinderea Municipali ”Edilitate Criuleni” la efectuarea lucririlor de
reparatie la institutiile subordonate Consiliului raional Criuleni de catre *****  care
detinea functia de Presedinte al raionului Criuleni.

Cu referire la pozitia de aparare a inculpatului *****_instanta retine ca, fiind audiat in
cadrul cercetirii judecatoresti a declarat ca a inceput activitatea la IM Edilitate Criuleni, in iulie
2016. Pina la aceasta era administrator la SRL ,, *****”  Companie care in opinia instantei
formal participa la concursurile organizate pentru efectuarea lucrarilor de reparatie impreuna
cu IM Edilitate Criuleni si SRL ***** La sfirsitul lui iulie 2016, s-a facut comisia de primire-
predare a IM Edilitate Criuleni. In cadrul comisiei, fostul director ***** j-a transmis
documentele de fondare, statutul, certificatul de inregistrare si stampila. La sfirsitul sedintei a
intrebat fosta contabild Bucatari M., daca doreste sa activeze mai departe cu el, ea a raspuns ca
doreste si el i-a zis ca continue sd lucreze. Au convenit sd se Intilneascd pentru a stabili ce acte
sunt necesare pentru contabilitate si a procurat documentele — registre de control. Dupa aceasta a
inceput activitatea propriu-zisd, in iulie. Dupa ce a primit actele a studiat statutul si s-a uitat la
genurile de activitate. Erau 12 la numar. Principalul gen de activitate era sortarea deseurilor,
printre care si lucrari de reparatie. Nu a modificat statutul. Din cauza ca platforma de sortare a



deseurilor nu era finalizata, el nu a vazut-o dar era teren si nu era posibil de activat, a luat decizia
de a participa la lucrari de constructie. Aceasta a decis el. PInd la angajare a avut discutii cu
*a#ck% cu referire la activitate. A aflat atunci cu ce se ocupd. Se discuta de largirea sferei de
activitate. Deci cu privire la scopul firmei a discutat cu ***** si anume chiar sa ajute cind sunt
situatii de criza neprevazute si trebuie de intervenit si lucrarile nu-s de valoare mare, fara
achizitii, lucréri de reparatie urgent, se onfirmd faptul ca IM Edilitate Criuleni a fost sustinutd de
catre lu.Andriuga. Atunci a decis caci altd activitate nu era, cu personalul firmei. A decis sa
participe la concursuri de efectuare a lucrarilor de reparatie si in caz de urgenta. Aceste lucrari de
reparatie le-a inceput din august 2016. Primul obiect a fost Gardul de la Gimnaziul Ratus. A
fost telefonat de director si invitat sd participe la lucrari. A venit la gimnaziu. A vazut obiectul. A
luat caietul de sarcini, a depus oferta, dupa care s-a aprobat, a incheiat contract de valoare mica
cu directorul. Dupa aceasta a inceput lucrarile. A incheiat contract cu brigdzi de muncitori pe
perioada efectudrii lucrarilor. In 3 saptimini s-au executat lucririle. A dat in primire, s-a semnat
actul de executie, a semnat factura si s-au transferat banii. Din ei a achitat materialele, salariul si
impozitele. Reparatia partiala a subsolului CRC, a fost contract de o valoare mica. Dupa ce a
prezentat oferta a fost incheiat contractul cu CRC in persoana lui Iu.Andriuta. A executat
lucrarile. Pretentii nu au fost. A emis factura pentru plata, in baza ei s-a facut transferul. A
achitat datoria la materialele de constructie, salariul si impozitele. Reparatia birourilor la
Directia educatie Criuleni (5 birouri). A fost invitat sa participe la concurs. S-a prezentat la
Directie, a primit caietul de sarcini, a prezentat oferta. I s-a spus ca va fi sedinta. Peste un timp a
primit instiintarea prin postd ca este cistigator si sd se prezinte sd semneze contractul. S-a
prezentat la Directie, a semnat contractul si a Inceput a se pregati de lucrari. Geamurile, finisaj,
tencuieli, reparatia parchetului, iluminatul, retelele electrice. Dupa a dat in primire, a semnat
procesul-verbal, factura. Instanta retine ca in coroborare cu actul de control se confirma ca
anume ***** q semnat procesul-verbal de receptie in care au fost introduse date false cu privire
la volumul lucrarilor. A fost achitat. A achitat datoria la materiale, salariul si impozitele.
Lucrarile de la liceul ,,M.Stratulat” din s.Boscana. Dupa ce a primit caietul de sarcini, a
prezentat oferta. A fost chemat la concurs. Primul concurs a fost descalificat. A fost invitat a
doua oara. Dupa ce a prezentat actele. Dupa informatie cd a cistigat, a semnat contractul si a
inceput lucrdrile. Reparatia acoperisului silii sportive, sapa de beton, demontarea acoperisului
vechi, 2 starturi de linocrom, s.a. lucrari necesare. La sfirsitul lui decembrie 2016, aproximativ, a
finisat lucrarile. A fost semnat procesul-verbal, au fost date in primire lucrarile, emisd factura si
transferati banii. Astfel, in coroborare cu actul de control se confirma ca anume ***** q semnat
procesul-verbal de receptie in care au fost introduse date false cu privire la volumul
lucrarilor.Lucrarile de la liceul din s.Hirtop-Mic — martie 2017. La sfirsitul lunii februarie a
fost invitat sa participe la concurs la reparatia blocurilor sanitare. A prezentat oferta. Prin postd a
fost anuntat cistigator. Nu a fost achitat pentru lucrari, caci nu a fost semnat contractul. Urma sa
fie sedinta consiliului nu a avut loc din care cauza nu putea fi semnat contractul. Lucrarile le-a
efectuat Tn 90%. Lucrarile le incep in baza contractelor. Dar 1 s-a spus ca nu vor fi probleme dupa
informarea ca este cistigatori si a inceput lucrarile, dar nu a fost achitat. Ei au rdmas datori. S-a
vorbit despre o sedintd cu profesorii, ce a avut loc la CRC, unde s-a vorbit despre Edilitate
Criuleni. Dar sedinta a avut loc in decembrie 2016, dar majoritatea lucrarilor au avut loc pina la
aceasta sedinta.

Referitor la exagerarile de costuri a explicat cd in acea perioada cind a terminat lucrarile
la liceu era luna decembrie, practic iarna, ei au reusit sa faca lucrarile cind era cald, dar era
lunecos si au facut masurdrile de jos, de unde si putea apdrea eroarea. Ploua si ningea, era



lunecos si putea fi greseald la masurdri. Instanta critic apreciaza pozitia inculpatului, or,
masurarile si oferta a fost prezentata in luna lui octombrie, iar la 08.11.2016 deja era incheiat
contractul de antrepriza. Cu referire la exagerarile de la Directia educatie, din care rezultd ca
puteau aparea exagerari, si anume cind au scos geamurile au ramas gauri foarte mari, dar ei au
prevazut goluri pentru 2 cm si ei au decis sa nu scoatd din volumul lucrarilor golul din ferestre,
in opinia instantei versiunea invocatda nu are sustinere. Or, oferta cu preful a fost prezentatd
anterior efectuarii lucrarilor si respectiv aceasta suma a §i fost achitata. Urmare, exagerarea de
pret a gaurilor nu are relevanta, din moment ce nu a fost marita suma in timpul efectuarii
lucrarilor. La Ratus barele de profil au lungime 6-12 m, ei au decis sa faca gardul de 1,35 — 1,40
m. la fiecare bard ramineau resturi pe care nu au putut sa le foloseasca. Factura a facut dupa
factura de la magazin si a aparut aceasta diferenta la control. La fel instanta respinge pozitia
inculpatului de aparare, or, din costul lucrarilor a fost majorat din nou nu in timpul efectuarii
lucrarilor, ci din start la prezentarea de oferta. Actiuni ce se confirma prin actele ridicate de la
Primarie si actele de control al Inspectiei de stat in constructie. lar dupa control s-au verificat
volumul lucrarilor si masurarile unde s-au depistat aceste exagerari de care a spus — suma rezulta
din aceste exagerari — 35 mii lei. Totodata fiind audiat in cadrul cercetirii judecitoresti,
inculpatul ***** a recunoscut ca la fiecare obiect se gasea cite ceva. El a propus s-o restituie,
din greseald dacad s-a format, incd la urmarirea penald. Suma este pe cont. Suma datd a fost
intactd pe cont si a venit cu toate sumele de bani. Pe fiecare lucrare aparte. Si suma a ramas pe
cont. Despre suma datd a aflat in urma controlului dupa pornirea dosarului penal. Nu a avut
careva intelegere cu ***** Pe el 1l cunoaste aproximativ din anul 2000, c¢ind era Inca viceprimar.
Ruda cu el nu este. Nu au Tmpartit ceva. Nu a primit indicatii, solicitari de a participa la licitatii,
de la Andriuta Iu. Pe ***** i] cunoaste de citva ani, vre-o 5 ani, posibil din 2014, de cind a venit
sd lucreze la constructii in Directia de la CRC. Cu acesta pur se cunoaste. SRL ***** s-a ocupat
cu lucriri de reparatii. A fost numit director la IM Edilitate de presedintele Andriuta Tu. Pini a
deveni el director nu s-a ocupat IM Edilitate cu efectuarea lucririlor de reparatie. Nu a
facut cunostintd cu devizul de cheltuieli efectuat de Directie, pind la concursuri. Procedura de
achizitie din s.Hirtopul-Mic s-a prezentat la liceu si a primit invitatia.

Instanta retine ca potrivit declaratiilor martorului ***** aceasta l-a telefonat pe Rotaru
N., care din discutie deja cunogstea despre problema si tot el i-a oferit rechizitele pentru 3 agenti
economici care urmau sa participe la cererea ofertelor de pref. Astfel, aceste circumstante,
dovedesc incontestabil faptul fictivitatii petrecerii procedurilor de achizitie si ca rezultat
favorizarea din partea lui ***** q [M Edilitate Criuleni in persoana lui ***** cunoscind din
timp cine va fi cistigator, fiind impartite lucrarile intre companii.

Totodata din declaratiile ,,p/icurile ofertantilor au fost transmise de ofertanti la Criuleni
directoarei. Au participat trei ofertanti. Nu a participat la licitatie. A fost informat prin scrisoare
ca sunt trei si ei sunt cistigatori” pozitia inculpatului ***** se combate cu privire la invitatii, or
martorul a comunicat ca invitatiile nu au fost trimise prin postda, dar au fost transmise prin
EXEE ST tot acesta i-a transmis ei inapoi in orasul Criuleni plicurile ofertantilor.

Rezumind rationamentele vizate in coraport cu circumstantele de fapt si de drept
constatate pe baza probelor cerecetate in sedinta de judecatd, instanta de judecata
conchide ca vina lui ***** a fost cert stabilita in comiterea contraventiei previzute la art.
313! Cod contraventional RM si a lui ***** in comiterea contraventiei previzute la art. 177
alin. (2) lit.i) Cod contraventional RM, a fost demonstarati in sedinta de judecata si
dovedita in privinta acestora prin probele administrate si elucidate mai sus.



In contextual celor expuse supra, desi instanta de judecati a constatat in actiunile lui ***%**
si ***** contraventiile, prevazute de art. 313/1 Cod contraventional 1n partea lui ***** gi a
contraventiei prevazute de art.177 alin. (2) lit.i) Cod contraventional in partea lui *****, in
privinta acestora nu va fi aplicatd sanctiunea contraventionald deoarece potrivit art. 30 alin.(2)
Cod contraventional (norma materiald la data comiterii faptelor: 05 iulie 2015 - 26 aprilie 2017),
termenul de prescriptie a raspunderii contraventionale era de 3 luni, iar in conformitate cu
prevederile art. 441 alin.(1) lit.b) Cod contraventional, procesul contraventional pornit inceteaza
daca se constatd vreunul din temeiurile prevazute la art.3 alin.(3), art.4 alin.(3), art.20-31.

Analizind situatia de fapt si raportind-o la temeiurile de drept aplicabile cazului
examinat, instanta ajunge la concluzia ca procesul contraventional in privinta lui ***** in
baza art. 313" Cod contraventional si in partea lui ***** in baza art.177 alin. (2) lit.i) Cod
contraventional urmeaza a fi incetat, pe motivul intervenirii prescriptiei raspunderii
contraventionale.

Potrivit art. 45 alin.(2) Cod contraventional, solutionind cauza contraventionala,
autoritatea competenta este in drept, sa dispund repararea prejudiciului cauzat prin contraventie
in cazul 1n care nu existd divergente asupra intinderii ei.

Conform art.1398 alin.(1) CC, cel care actioneaza fata de altul in mod ilicit, cu vinovatie
este obligat sd repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul
moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Aceasta este 0 norma de drept comun in materia raspunderii delictuale, care consacra
principiul repararii integrale a prejudiciului extracontractual. Sub incidenta ei cad toate
raporturile de reparare a prejudiciului delictual, daca nu existd o norma speciald menitd sa
reglementeze anumite obligatii delictuale, tinand cont de specificul lor. Raspunderea delictala
apare ca urmare a Incalcarii unei obligatii legale cu caracter general, care revine tuturor — de a nu
leza drepturile altora prin fapte ilicite. Pentru aparitia raspunderii delictuale este necesar un fapt
juridic.

In cadrul cercetarii judecitoresti au fost depuse actiuni civile de citre: Primiria
or.Criuleni, primaria s.Jevreni, primiria s.Cruglic, Centru de Cultura si Tineret Criuleni,
primaria s.Izbiste, primaria s.Slobozia Dusca, Directia Educatie Criuleni si Consiliul
raional Criuleni, in vederea recuperarii prejudiciului cauzat prin actiunile lui *****,

Prin incheierea instantei de judecatd din 13.09.2018 actiunile civile au fost primite spre
examinare, persoanele fiind recunoscute parti civile.

Totodatd, dupa inaintarea actiunilor civile, potrivit actelor prezentate de catre partea
apararii, se constatd ca de catre SRL ,,*****” a fost recuperat prejudiciul cauzat si anume ce
priveste obiectivele ,,Lucrari de reparatie a sistemului de incalzire la Gradinita de copii din s.
Cruglic, r-nul Criuleni,” cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de
39.778,21 lei; la obiectivul ,,Reparatia partiala a sistemului de incalzire la Gradinita pentru
copii din s. Jevreni, r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in
sumad de 9.446,24 lei; la obiectivul ,,Reparatia partiala a sistemului de incalzire la sediul
Primariei or. Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de
8.437,42 lei; la obiectivul ,,Procurarea si instalarea a doua cazane, reparatia partiala a
sistemului de incalzire la Centrul de Cultura si Tineret ,,Gr. Sirbu” Criuleni, cu exagerari
constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 8.487,83 lei; la obiectivul ,,Lucrari de
reparatie la Oficiul Medicilor de Familie Jevreni, r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la
volumul si costul lucrarilor in suma de 5.112,11 lei; la obiectivul ,,Reparatia sistemului de
incalzire la sediul Primariei comunei Bogcana, r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la



volumul si costul lucrarilor in suma de 15.876,18 lei; la obiectivul ,,Reparatia sistemului de
incalzire la gradinita de copii Andries din s. Izbiste”, cu exagerari constatate la volumul si costul
lucrarilor in suma de 38.885,56 lei; la obiectivul ,,Lucrari de reparatie capitala a sistemului de
incalzire la Casa de Cultura din s. Slobozia Dusca, r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la
volumul si costul lucrarilor in suma de 33.879,19 lei, inclusiv la obiectivul lucrarilor de reparatie
efectuate la Casa de culturd s.Jevreni cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in
suma de 56.766,35 lei. Prin urmare prejudiciu este stins.

La fel, in cadrul cercetdrii au fost inaintate actiuni civile si de catre Consiliul raional
Criuleni, Liceul ”M.Stratulat” s.Boscana, Gimnaziul Ratus si Directia Educatie Criuleni in
vederea recuperarii prejudiciului in valoare de 35.276,93 lei, rezultat din exagerarile de costuri la
lucrarile de reparatie efectuate de catre IM ,Edilitate Criuleni”, pretentii care nu au fost
satisfacute pind in prezent.

Astfel, In cadrul examinarii cauzei s-a constatat cu certitudine ca actele de control
intocmite de specialistii Inspectiei de Stat in Constructii, prin care au fost examinate lucrarile
efectuate de citre IM ”Edilitate Criuleni” in care sunt indicate exagerarile constatate la volumul
si costul lucrarilor in suma totala de 35.276,93 lei din care: Actul de control nr. 56 din
27.06.2017 pe 4 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor de constructie executate
de IM ”Edilitate Criuleni” la obiectivul ,,Lucriri de reparatic a acoperisului salii sportive la
Liceul Teoretic ,,Miahi Stratulat” s.Boscana, cu exagerari constatate la volumul si costul
lucrarilor in suma de 10638,19 lei (£.d.87-90, vol.IV); Actul de control nr. 57 din 27.06.2017 pe
3 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor de constructie executate de IM “Edilitate
Criuleni la obiectivul ,,Lucrari de reparatie a subsolului cladirii Consiliului raional Criuleni”, cu
exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor in suma de 3902,47 lei (£.d.91-93, vol.IV);
Actul de control nr. 58 din 27.06.2017 pe 3 file, in care sunt indicate volumele si costul lucrarilor
de constructie executate de IM “Edilitate Criuleni la obiectivul ,,Lucriri de reparatie a gardului al
Gimnaziului Ratus r-nul Criuleni”, cu exagerari constatate la volumul si costul lucrarilor Tn suma
de 9136,50 lei (£.d.94-96, vol.IV); Actul de control nr. 59 din 27.06.2017 pe 5 file, in care sunt
indicate volumele si costul lucririlor de constructie executate de IM Edilitate Criuleni la
obiectivul ,,Lucrari de reparatie a birourilor Directiei Educatie Criuleni”, cu exagerari constatate
la volumul si costul lucrarilor in suma de 11599,77 lei (£f.d.97-101, vol.IV), confirma caracterul
fals al acestora prin introducerea datelor denaturate ce nu corespund adevarului in
procesele-verbale de receptie, in care au fost introduse lucriri neexecutate, precum si
materiale altele decit necesar de a fi folosite, ceia ce a condus la exagerarea de pret.

In acest sens, instanta tine sa mentioneze ci actele de control nu au fost contestate de catre
IM ”Edilitate Criuleni”, temei pentru care instanta de judecati consider intemeiate cerintele si va
dispune admiterea actiunilor civile Tnaintate de Consiliul Raional Criuleni, Liceul ”M.Stratulat”
s.Boscana, Gimnaziul Ratus si Directia Educatie Criuleni.

Urmare, instanta de judecatd dispune incasarea din contul lui ***** in beneficiul
Consiliul raional Criuleni a prejudiciului cauzat prin contraventie in marime de - 3902,47 lei, in
beneficiul Liceului ”M.Stratulat” din s.Boscana, raionul Criuleni in marime de - 10638,19 lei, in
beneficiul Gimnaziului s.Ratus, raionul Criuleni in marime de - 9136,50 si in beneficiul Directiei
Educatie Criuleni in mirime de - 11599,77 lei. Sechestrul aplicat pe conturile IM , Edilitate
Criuleni” in suma de - 35.277,93 lei se mentine pind la executarea documentului executoriu.

In conformitate cu prevederile art. 431 alin.(4) Cod contraventional, la judecarea cauzei
contraventionale, instanfa hotaraste asupra corpurilor delicte potrivit prevederilor art.106 din



Codul penal si ale art.162 din Codul de procedura penala, care se aplica in mod corespunzator in
procesul contraventional.

Potrivit art. 162 alin.(1) pct. 4) Cod de procedura penald, banii si alte valori dobindite pe
cale criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului
sau, dupa caz, se trec n venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca
acestia nu sint identificati, se trec in proprietatea statului. In caz de conflict referitor la
apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati,
asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor
se restituie proprietarului de la bugetul de stat;

Conducineu-se de prevederile art. 162 Cod de procedurda penald, cit si de faptul ca
SRL,,*****” 3 recuperat prejudiciul cauzat prin contraventie, instanta de judecatd considera
necesar a anula sechestru aplicat pe mijloacele banesti, recunoscute in calitate de corp delict si
dispune ridicarea sechestrului aplicat asupra sumei in marime de - 25.168 lei, 3633 dolari SUA si
3150 euro, transmisi la pastrare Serviciului Fiscal de Stat in baza actului de transmitere nr.42 din
28.08.2017 (coletul nr.326), ambalat si sigilat cu stampila ,,IFS Chisindu nr.0107”, cu restituirea
lui ***** 3 sumei in marime de 25.168 lei, 3633 dolari SUA si 3150 euro, la intrarea sentintei in
vigoare.

Reiesind din cele expuse si conducindu-se de prevederile art.art. 384 - 385, 387, 391
alin.(2), 392-394, 396-397 Cod de procedura penala, instanta de judecata, -

HOTARASTE:

Procesul penal intentat in privinta lui ***** nascut la ***** in baza art.art. 42
alin.(2),(3), 327 alin.(2) lit. b), b)!,c) Codul penal RM, se inceteaza deoarece fapta constituie
contraventie.

**kk% ge recunoaste vinovat de comiterea contraventiei prevazute de art. 313! Cod
contraventional RM.

Procesul contraventional in privinta lui ***** pe faptul comiterii contraventiei prevazute
de art. 313! Cod contraventional RM, se inceteaza pe motivul intervenirii prescriptiei raspunderii
contraventionale.

Procesul penal intentat in privinta lui ***** an. ***** in baza 42 alin.(5), 327 alin. (2)
lit. b) si b)! Codul penal RM se inceteaza deoarece fapta constituie contraventie.

****% ge recunoaste vinovat de comiterea contraventiei prevazute de art. art.177 alin. (2)
lit.1) Cod contraventional RM.

Procesul contraventional in privinta lui ***** pe faptul comiterii contraventiei prevazute
de art.177 alin. (2) lit.i) Cod contraventional RM, se Inceteaza pe motivul intervenirii prescriptiei
raspunderii contraventionale.

Actiunea civila Tnaintatd de Consiliul Raional Criuleni, Liceul ”M.Stratulat” s.Boscana,
Gimnaziul Ratus si Directia Educatie Criuleni cu privire la compensarea prejudiciului material
cauzat prin contraventie, se admite.

Se Incaseazad din contul lui *****, a.n. ***** prejudiciu cauzat prin contraventie in contul
urmatorilor beneficiari: in beneficiul Consiliul raional Criuleni a sumei In marime de - 3902,47
(trei mii noua sute doi) lei, 47 bani; in beneficiul Liceului ”M.Stratulat” din s.Boscana, raionul
Criuleni a sumei In marime de - 10638,19 (zece mii sase sute treizeci si opt) lei, 19 bani, in
beneficiul Gimnaziului s.Ratus, raionul Criuleni a sumei in marime de - 9136,50 (noud mii una



suta treizeci si sase) lei, 50 bani si in beneficiul Directiei Educatie Criuleni a sumei in marime de
- 11599,77 (unsprezece mii cinci sute nodzeci si noud) lei, 77 bani.

Sechestrul aplicat pe conturile IM ,,Edilitate Criuleni” in suma de - 35.277,93 (treizeci si
cinci mii doud sute saptezeci si sapte) lei, 93 bani se mentine pind la definitivarea sentintei.

Se anuleaza sechestru aplicat asupra mijloacelor banesti in marime de - 25.168( douazeci
si cinci mii una sutd sase zeci si opt) lei, 3633 (trei mii sase sute treizeci si trei) dolari SUA si
3150 (trei mii una suta cincizeci) euro, aflati la pastrare la Serviciul Fiscal de Stat in baza actului
de transmitere nr.42 din 28.08.2017 (coletul nr.326), ambalat si sigilat cu stampila ,,IFS Chisinau
nr.0107”, si se dispune ridicarea acestuia la intrarea in vigoare a sentitei.

Corpul delict: 25168 (doudzeci si cinci mii una suta sasezeci si opt) lei, 3633 (trei mii sase
sute treizeci si trei) dolari SUA si 3150 (trei mii una suta cincizeci) Euro, aflati la pastrare la
Serviciul Fiscal de Stat in baza actului de transmitere nr.42 din 28.08.2017 (coletul nr.326),
ambalat si sigilat cu stampila ,,IFS Chisindu nr.0107”, la intrarea in vigoare a sentintei, de
restituit lui ***** pentru libera gestionare.

Restul corpurilor delicte anexate la materialele cauzei penale urmeaza a fi pastrate la dosar
pe intreg termenul de pastrare a acestuia in arhiva instantei de judecata.

Sentinta motivata pronuntata in sedinta publica la data de 21 septembrie 2020, ora 15:00.
Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul
Judecatoriei Criuleni, sediul Central.

Presedintele sedintei,
Judecatorul BOLOGAN Angela



