Dosarul nr.1-82/2016 (53-1-497-01072016)

SENTINTA

in numele legii

04 august 2016 r-nul Dubasari s. Ustia

Judecatoria Dubasari

in urmatoarea componenta:

Presedintele sedintei, judecator Veaceslav Suciu

Grefier Alina Chirilov
Cu participarea:

Procurorului Maxim Sirbu

Avocatului XXXXXXXXX

a judecat in sedinta publicd, cauza penala privind invinuirea lui XXXXXXXXX, nascut la XXXXXXX, originar al m. Chisinau, s.Fauresti,
domiciliat in s.Pirita, r-nul Dubésari, anterior condamnat prin sentinta Judecatoriei Riscani m. Chisinau, din
14.07.2011 1in baza art.287 alin.(3) CP, fiindu-i stabilitd pedeapsa cu inchisoare pe un termn de 3 ani, cu
executare in penitenciar de tip semiinchis, antecedentele penale nestinse, studii primare incomplete,
celibatar, neangajat in cimpul muncii, moldovean, cetatean al R.Moldova,

invinuit de savirsirea infractiunilor prevazute de art.art.179 alin.(2), 164 alin.(2) lit.c) Cod penal.

Termenul de examinare a cauzei: 01.07.2016 —04.08.2016.

Cauza judecatd conform art.3 64! Ccpp, pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.
Procedura de citare legal executata.
in baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta,

A CONSTATAT:

XXXXXXXXX la data de XXXXXXXXX, aproximativ la ora 01:00, fard consimtamintul cet. XXXXXXX, a patruns ilegal in domiciliul
acesteia, amplasat 1n satul Pirita, r-nul Dubasari, unde, raminind fara acordul ei, a refuzat categoric sa-1 paraseasca la cererea ei, aplicindu-i multiple
lovituri, determinind proprietara s abandoneze domiciliul.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, XXXXXXXXX a comis infractiunea previzuta de art.179 alin.(2) Cod penal-violarea de domiciliu,
adica patrunderea si raminerea ilegald in domiciliul sau in resedinta unei persoane fara consimtamintul acesteia, refuzul de a le parasi la cererea ei,
cu aplicarea violentei.

Tot e]l, XXXXXXXXX, la XXXXXXXXX, aproximativla ora 01:00, cu scopul rapirii unui minor, a patruns in gospodaria cet. XXXXXXXX,
amplasata in satul Pitita, r-nul Dubasari, de unde a rapit-o pe fiica acesteia, XXXXXX, nascuta la XXXXXX, despre care cunostea, ca este minora,
si a dus-o in directia mun.Chisinau, fiind stopat la postul vamal intern nr.13, Vadul-lui-Voda - Pirita.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, XXXXXXXXX a comis infractiunea prevazuta de art.164 alin.(2) lit.c) Cod penal- rdpirea unei
persoane, savirsita cu buna stiinta asupra unui minor.

In sedinta de judecata, inculpatul XXXXXXXXX, care pind la inceperea cercetarii judecatoresti, a recunoscut in totalitate faptele indicate in
rechizitoriu, si-a recunoscut vina, nesolicitind administrarea de probe noi, prin cerere scrisd, a solicitat examinarea cauzei penale in baza probelor
administrate la urmarirea penald, pe care le recunoaste si asupra carora nu are obiectii.

Avocatul inculpatului — XXXXXXXXX si procurorul Sergiu Russu au sustinut cererea inaintata de catre XXXXXXXXX.

Instanta de judecata, indeplinind conditiile previzute de art.3 64! CPP, prin incheiere protocolard a acceptat cererea inculpatului de
examinare a cauzei pe baza probelor administrate in cadrul urmaririi penale.

Inculpatul XXXXXXXXX, fiind audiat potrivit regulilor de audiere a martorului, instantei de judecata a explicat, cd la data de
XXXXXXXXX, fiind in stare de ebrietate alcoolicd, s-a dus acasa la partea vatamata XXXXXXX si a intrat fortat in casa ultimei, de unde a rapit-o pe
fiica cea mai mare a acesteia, fard acordul mamei ei. impreuni cu copilui s-a pornit inspre s. Fauresti, m. Chisinau, unde isi are domiciliu. Nu stie
cum o cheama pe fetita rapitd, dar stie cd are opt ani. Ajungind la postul vamal a mintit organele de politie, ca este fiica lui si a spus ca are nevoie de
transport. Angajatii de la postul vamal au informat colaboratorii de politie, care au venit si I-au dus la sectorul de politie din s. Cosnita r-nul Dubésari.



Recunoaste integral vinovatia sa in cele incriminate lui i se cdieste sincer de cele comise.
Analizind declaratiile inculpatului, depuse in sedinta de judecata, in raport cu cele depuse in cursul urmaririi penale, instanta le retine ca fiind
in concordanta cu circumstantele de fapt ale cauzei, considerindu-le veridice si convingatoare.
Vina inculpatului XXXXXXXXX se confirma si prin urmatoarele probe examinate in sedinta de judecata, administrate la urmarirea penala si
recunoscute integral de catre inculpat:
- Procesul-verbal de consemnare a plingerii din XXXXXXXXX, depusa de XXXXXX, prin care se confirma, cd XXXXXXXX, aplicind
violenta fizica fara acordul proprietarului a patruns in gospodaria cet. XXXXXXX. (f.d. 3);
- Procesul-verbal de consemnare a plingerii din XXXXXXXXX, depusd de XXXXXX, prin care se confirma ca XXXXXX, la data de
XXXXXXXXX, arapit copilul minor XXXXX, a.n. XXXXX. (f.d. 44);
- Informatia telefonicd a sefului de post a SP Pohrebea, locotenent major de politie Dicusar A., unde este indicat ca la data de
XXXXXXXXX, aproximativla ora 01:00, cet. XXXXXX, a rapit minora XXXXXXXX, a.n. XXXXXXX. (f.d. 3);
- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din XXXXXXXXX. (f.d. 11-17);
- Raportul de expertizd medico-legald, nr.185 din XXXXXXXXX, prin care s-a constatat ca la XXXXXXX,la examinare vatamari corporale
nu au fost depistate, dar acuza dureri. (f.d. 52);

Apreciind fiecare probd, cu respectarea art.101 CPP, din punct de vedere al pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate
probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor, instanta conchide, ca vina inculpatului XXXXXXXXX este dovedita pe deplin,
actiunile infractionale ale acestuia fiind corect incadrate in prevederile art.179 alin.(2) Cod penal, dupa indicii violarii de domiciliu- adica
patrunderea si raminerea ilegala in domiciliul sau in resedinta unei persoane fara consimtamintul acesteia ori refuzul de a le parasi la cererea ei, cu
aplicarea violentei si art.164 alin.(2) lit.c) CP dupa indicii rapirii unei persoane, savirsitd cu buna stiin{d asupra unui minor.

Analizind personalitatea inculpatului XXXXXXXXX s-a stabilit, cd acesta anterior a fost judecat, antecedentele penale ne fiind stinse. La
evidenta medicului psihiatru i narcolog nu se afla, la locul de trai se caracterizeaza satisfacator.

Instanta va tine cont de faptul, cd XXXXXXXXX a recunoscut vinovatia si o retine ca circumstanta atenuanta.
La examinarea procesului penal instanta a stabilit, ca infractiunea a fost savirsita in stare de ebrietate si o retine ca circumstantd agravanta.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
personalitatea celui vinovat, precum si de circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de faptul cd numitul anterior a fost
condamnat cu inchisoare pe un termen de 3 ani, antecedentele penale ne fiind stinse si conform art.34 Cod penal se constata recidiva periculoasa.

Conform alin. (2) art. 82 CP, marimea pedepsei pentru recidiva nu poate fi mai micd de jumdtate, pentru recidivd periculoas d este de
cel putin doud treimi, iar pentru recidiva deosebit de periculoasd — de cel putin trei patrimi din maximul celei mai aspre pedepse prevazute la
articolul corespunzator din Partea speciala a prezentului cod.

in conformitate cu art.364! alin.(8) CPP, inculpatul care a recunoscut savirsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca
Jjudecata s a se facd pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare §i cu muncd neremuneratd in folosul comunitatii §i de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeaps dprev azute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Analizind in ansamblu circumstantele cauzei, instanta ajunge la concluzia, ca pentru corectarea inculpatului XXXXXXXXX este necesara
privarea lui de libertate si considera oportun a-i numi o pedeapsa sub forma de inchisoare.

Reiesind din cele expuse si conducindu-se de art.art. 34, 82, 84 CP, 340, 3641, 384-385,392-395 CPP instanta de judecata,-

HOTARASTE:

XXXXXXXXX se recunoaste vinovat de savirsirea infractiunilor prevazute de art.art.179 alin.(2) si 164 alin.(2) lit.c) Cod penal si se
stabileste pedeapsa:

pe art.164 alin.(2) lit.c) Cod penal - 4 (patru) ani 5 (cinci) luni inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

pe art.179 alin.(2) Cod penal - 1 (unu) an 5 (cinci) luni inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Conform art.84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin cumul partial al pedepselor, lui XXXXXXXXX i se stabileste definitiv 5
(cinci) ani 6 (sase) luni inchisoare cu executare in penitenciar de tip inchis.

Termenul ispasirii pedepsei de catre XXXXXXXXX se vasocoti de pe data de 04 august 2016, insd In acest termen se va include perioada
aflarii lui sub straja de pe data de 23 mai 2016 pina pe data de 03 august 2016.

Se incaseazd din contul lui XXXXXXXXX in beneficiul statului cheltuielile judiciare in suma de 57 lei, pentru efectuarea expertizei
medico-legale in privinta partii vatamate XXXXXXXXX, care urmeaza a fi achitate in bugetul de stat pe contul IBAN-
MD56TRGAAA14511138390000.

Masura de reprimare-arestul preventiv fatd de XXXXXXXXX se va mentine pina la intrarea sentintei in vigoare.

Sentinta cu drept de atac la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Dubasari.

Presedinte de sedinta,

Judecator Veaceslav Suciu



