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a examinat in sedinta publica pricina civild la cererea de chemare in judecata
a Consiliului raional Criuleni impotriva Societdtii comerciale ,,Inventconstruct”
SR.L. cu privire la remedierea viciilor lucrdrilor si actiunea SC
,Inventconstruct” S.R.L. impotriva Consiliului raional Criuleni cu privire la
incasarea sumei

constata:

1.Argumentele partilor la proces

La data de 15 septembrie 2016 Consiliul raional Criuleni a depus o cerere
de chemare in judecatd Tmpotriva S.R.L. ,Inventconstruct” cu privire la
indeplinirea obligatiilor contractuale.

In motivarea cererii de chemare in judecati, reclamantul indica ci, avind
in vedere necesitatile institutiei, in baza Deciziei Consiliului raional Criuleni nr.
FaHx*kdin 02 octombrie 2014, la 05 august 2013 s-a petrecut procedura de licitatie
publica privind confectionarea si instalarea usilor si ferestrelor la institutiile de
invatamant din raion.

Astfel, Consiliul raional Criuleni si 33 institutii de invatdmant preuniversitar
din raion, in calitate de beneficiari, la 13 august 2013 semneaza contractul de
antrepriza nr. 214 cu antreprenorul S.R.L. ,,Inventconstruct".

Conform prevederilor contractuale antreprenorul se obliga sd execute lucrari
de confectionare si instalare a usilor si ferestrelor din termopan la cladirile
institutiilor de Tnvatdmant preuniversitar din raion, in conformitate cu prevederile
devizului de cheltuieli, detaliilor de executic si a normativelor, standardelor,
prescriptiilor tehnice in vigoare. Beneficiarul, Consiliul raional Criuleni urma sa
achite pe parcursul a trei ani suma de 33 807 600 lei.



Conform pct. 7.2 antreprenorul era obligat sd respecte proiectul,
documentatia de executie si prevederile actelor normative 1in constructie.
Deasemenea, in pct. 7.8 din contract, este stipulat ca elisi asuma Intreaga
responsabilitate pentru operatiunile executate pe santier si pentru procedeele de
executie utilizate.

in sezonul rece 2015-2016, au parvenit plangeri din partea managerilor
institutiilor de invatamant ce sunt parte la contract, si anume, faptul ca usile si
ferestrele nu sunt de calitate si nu fac fata frigului de afara, se deformeaza profilul,
nu sunt ermetice, produc umiditate din cauza condensarii, care este cauza formarii
mucegaiului ce influenteaza asupra starii de sanatate a elevilor.

Prin Decizia Consiliului raional Criuleni nr. 07.0315 din 15 iunie 2016 au
fost solicitatd expertiza usilor si ferestrelor din raion. Conform raportului de
constatare tehnico-stiintifica nr. *****din 27 mai 2016, prin care au fost depistate
neajunsuri si anume ca defectele depistate la confectionarea si montarea usilor si
ferestrelor nu pot fi inldturate, iar calitatea bunurilor nu corespunde materialului si
calitatii declarate in certificatul de conformitate prezentat la licitatie de
antreprenorul S.R.L. ,,Inventconstruct".

Punctul 7.13 al contractului prevede cd, antreprenorul garanteaza la data
receptiei ca lucrarea executata are calitatile stipulate Tn contract si nu este afectata
de vici, care ar diminua sau chiar anula valoarea sau posibilitatea de utilizare,
conform conditiilor normale de folosire.

De asemenea, antreprenorul in baza prevederilor contractuale stipulate in
pct. 10.1 garanteaza calitatea lucrarilor pe o perioada indelungatd dar de facto, din
start nu amplaseaza ferestre si usi de calitatea stabilitd, astfel conform p. 10.3 este
obligat sa inlature toate defectiunile ce {in de nerespectarea clauzelor contractuale.

La solicitarea din 26 august 2016, cu privire la remedierea deficientelor
aparute, piritul, insd, pind la moment nu a intreprins vreo masura.

Contractul de antrepriza mentionat, de facto, urma sa fie finisat la 13 august
2016, dar din motivul nerespectarii pct. 4.4, care prevede cd contractul nu va fi
considerat terminat pind cind procesul verbal de receptie finala nu va fi semnat de
comisia de receptie, el continua sd produca efecte juridice pind la moment, fiind in
vigoare.

Astfel, avind drept baza expertiza tehnica, Consiliul raional Criuleni nu a
achitat suma de 13 376,3 mlin. lei, fiind ultima transa din suma specificatd in
contract, considera cd e necesar suspendarea achitarii sumei restante pina la
inlaturarea deficientelor depistate in expertiza tehnica.

Prin cererea din 06.11.2020 Consiliul rational Criuleni a concretizat
pretentiile si a solicitat remedierea viciilor lucrarilor prin demontarea tuturor usilor
si ferestrelor din termopan, cu inlocuirea lor, conform calitatii specificate in
contractul de antreprizd nr. 214 din 13 august 2013 la toate institutiile de



invatdmant din raionul Criuleni cu inlocuirea acestora cu usi si ferestre din
termopan, care sd corespunda detaliilor de executie stipulate in oferta prezentata
de SC ”Inventconstruct” SRL (parte integranta acontractului de antrepriza nr. 214
din 13.08.2013, precum si normativelor, standardelor si prescriptiilor tehnice in
vigoare.

La data de 17 noiembrie 2016 Societatea Comerciala ,,Inventconstruct"
S.R.L. a depus cerere de chemare 1n judecata Impotriva Consiliului raional Criuleni
cu privire la Tncasarea sumei restante, iar prin cererea din 10.04.2009 cererea a
fost concretizata sub urmatorul aspect.

In motivarea actiunii, a indicat, ca la data de 13 august 2013 a incheiat cu
paratul Consiliul raional Criuleni, in calitate de beneficiar si ordonator de credite,
contractul de antrepriza cu nr. 214 privind achizitia prin licitatie publica, obiectul
caruia a constituit confectionarea si instalarea usilor si ferestrelor din termopan la
cladirile institutiilor de invatdmant preuniversitar din raionul Criuleni. Valoarea
lucrarilor a fost stabilita de parti in pct. 4 al contractului in marime totala de 33 807
600 lei.

Mentioneaza, ca a executat integral lucrarile stipulate in contract, fapt
confirmat prin facturile fiscale, procesele verbale de receptie a lucrarilor executate,
care au fost contrasemnate de catre persoancle responsabile din cadrul institutiilor
de invatamant si din cadrul Consiliului raional Criuleni, iar la momentul
receptiondrii lucrarilor nu au fost inaintate careva obiectii referitor la calitatea
usilor si geamurilor instalate.

Precizeaza, cd in procesul executarii lucrarilor s-a constatat, ca dimensiunile
mai multor usi si ferestre, care urmau a fi confectionate §$i montate, nu
corespundeau cu documentatia si detaliile de executie elaborate de catre beneficiar,
astfel generand necesitatea de a efectua anumite modificari.

Prin urmare, reclamantul a eliberat facturi fiscale la suma de *****]ei, 1ar pe
suma de ***** [ei, lucrari care au fost executate integral, nu au fost emise facturi
fiscale pe motivul indicat.

La data de 17 februarie 2015 si, respectiv, la 01 iunie 2015, in cancelaria
Consiliului raional Criuleni a fost depus setul complet a devizelor elaborate pentru
lucrarile de excludere si includere, fiind solicitata verificarea si aprobarea acestora,
insa paratul nu a reactionat, nu a Intreprins careva masuri §i nu a remis vreun
raspuns.

Indica faptul cd, Consiliul raional Criuleni recunoaste datoria la plata
lucrarilor efectuate in cuantum de *****]ei, Insd nu recunoaste costul lucrarilor
care au fost efectuate in temeiul devizelor de excludere si includere la toate
institutiile de Invatamant in suma de ***** lei.

Considerd, ca suma restantd pe care piritul urmeaza sd o achite constituie
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La 28 iulie 2016 reclamanta s-a adresat repetat catre parat cu solicitarea de a
achita datoria restantd, Tnsd prin raspunsul paratului a fost informatd despre
respingerea propunerii de achitare a datoriei, invocand calitatea necorespunzatoare
a lucrarilor efectuate.

Dat fiind ca obligatiile contractuale au fost executate in proportie de 100%,
paratul refuza in mod neintemeiat achitarea lucrarii, inventand diferite pretexte
pentru a se eschiva de la executarea obligatiilor de plata.

Paratul a receptionat, prin semnarea facturilor si proceselor-verbale de
receptie, lucrdri in suma de *****]ei, 1ar lucrdrile care au fost executate in temeiul
devizelor de includere si excludere in valoare de ***** lei au fost receptionate
conform prevederilor art. 957 alin. (3) Cod Civil, or potrivit acestor prevederi,
receptiondrii 1 se asimileaza situatia in care clientul nu preia lucrarea in termenul
stabilit in acest scop de antreprenor, iar in spetd, devizele lucrarilor executate au
fost expediate paratului, insa care nu au fost preluate si coordonate de beneficiar si
nici careva obiectii la volumul si calitatea lucrarilor nu au fost naintate.

Ce tine de calitatea lucrarilor efectuate, mentioneazd ca lucrarile sunt
conforme prescriptiilor tehnice si corespund standardelor. Potrivit pct. 12 al
contractului de antrepriza nr. 214 din 13 august 2013, ,,in cazul litigiilor privind
calitatea si proprietatile materialelor de constructie, procedurile de verificare,
corectitudinea efectudrii probelor, a utilajelor de constructie folosite, fiecare parte
poate, dupa o ingstiintare prealabila a celeilalte parti, sa cearda efectuarea unor
cercetari de catre o institutie publica de cercetare".

Conform pct 1.8 al contractului, seprevede o clauzd penald pentru
nerespectarea obligatiilor contractuale in marime de 0,01 % din suma restanta
pentru fiecare zi de intarziere, astfel, reiesind din suma restantd penalitatea de
intarziere va constitui pentru perioada de 180 zile - 286 887,60 lei.

Astfel, considerd, ca este indreptatitd si la Tncasarea dobanzii de intarziere
pentru neexecutarea in termenul stabilit a obligatiilor asumate, in baza art. 619 Cod
Civil, care constituie ***** Je;j,

Cere reclamanta Societatea Comerciala ,,Inventconstruct" S.R.L. incasarea in
beneficiul sau de la paratul Consiliul raional Criuleni a restantei la plata lucrarilor
efectuate in marime de ***** lei, a penalitatii in marime de 286 887,60 lei, a
dobanzii de intarziere Tn marime de ***** lei si a cheltuielilor de judecata.

Prin Incheierea Judecitoriei Criuleni din 16 iunie 2017 actiunile date au fost
conexate pentru examinare intr-o singurd procedura.

In sedinta de judecati reprezentantii reclamantului Consiliul raional
Criuleni, avocatul Vasile Ciuperca si Rusu Petru au sustinut actiunea pentru
motivele si in formula indicatd in cererea de chemare in judecata.

In sustinerea pretentiilor in fata instanteu au mai motivat ci , conform ofertei
prezentate de intreprinderea parata, care este parte integrantd a contractului de
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antrepriza, executorul a garantat confectionarea usilor si ferestrelor din profil de
PVC marca “Rehau” , care corespunde profilului de tipul A, conform prevederilor
p. 4.4 din ***** Agtfel, intreprinderea parata conform ofertei prezentate, a garantat
confectionarea usilor si ferestrelor din profil de tipul A, care sd corespunda -
GOST 30673-99, dar de facto a utilizat materiale care nu corespund normativelor
tehnice In constructie, fapt care reprezintd o incalcare grava a legii precum si o
neexecutare esentiald a contractului de antrepriza incheiat.

Prin urmare,considerd ca prin Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr.
FdHkdin 27 mai 2016; Raportul de expertiza judiciard nr. *****si certificatul de
conformitate Rehau ) se confirma faptul ca, usile si ferestrele confectionate de
intreprinderea paratd si montate la institutiille de invatamant preuniversitar din
raionul Criuleni, conform Contractului de antrepriza nr. 214 din 13.08.2013 - nu
corespund detaliilor de executie stipulate in contractul de antreprizd precum si
standardelor, normativelor si prescriptiilor tehnice in constructie in vigoare.

Intreprinderea pirita, conform ofertei prezentate, a garantat confectionarea
usilor si ferestrelor din profil de tipul A sa corespunda cerintelor GOST 30673-99,
dar de facto a utilizat materiale care nu corespund normativelor in constructie, fapt
care reprezintd o incdlcare grava a legii precum si o neexecutare esentiald a
contractului de antrepriza incheiat.

Totodatd, au solicitat respingerea actiunii reconventionale inaintatd de
Societatea Comerciald ,,Inventconstruct” S.R.L. cu privire la incasarea sumei
restante si a dobinzilor de intirziere ca neintemeiata.

In sedinta de judecati reprezentantii pardtului S.R.L. , Inventconstruct”,
avocatii Ilie Gilca si Ion Arhiliuc au solicitat respingerea pretentiei cu privire la
remedierea viciilor ca neintemeiatd si admiterea pretentiei reconventionale cu
privire la incasarea restantei la plata lucrarilor efectuate in marime de ***** Jei, a
penalitdtii in marime de 286 887,60 lei, a dobanzii de intarziere In marime de
kEH%* et si a cheltuielilor de judecata.

In motivarea pozitiei indicd cd SRL ,,Inventconstruct,, a efectuat lucrari in
volumul integral prevazut in contractual de antrepriza din data de 13 august 2013,
iar acest fapt se confirmad atit prin facturile fiscale eliberate de catre Consiliul
rational Criuleni in volum deplin, precum si prin procesele-verbale de receptionare
a lucrarilor la cele 33 de scoli, acestea fiind contrasemnate de catre persoanele
responsabile din cadrul institutiilor de Tnvatdmint si din cadrul Consiliului raional
Criuleni, iar la momentul receptionadrii acestor lucrari nu au fost Tnaintate careva
obiectii referitor la calitatea usilor si geamurilor instalate.

In procesul executdrii lucrarilor, SRL ,,Inventconstruct” a elaborat devize de
cheltuieli de excludere si includere a lucrarilor, care in documentatia si detaliile de
executie inifiale nu corespundeau cu realitatea, fapt cu care Consiliul raional



Criuleni a fost de acord, insa, pind in prezent, neintemeiat, nu a aprobat devizele
de exludere si includere a lucrarilor.

Astfel, SRL "Inventconstruct” a eliberat facturi fiscale pe suma de *****]ei
, 1ar pe suma de ***** Jei, lucrari care au fost executate in intregime de catre SRL
,.Inventconstruct”, nu au fost emise facturi fiscale din motivul sus enuntat.

Prin scrisoarea nr.04/1-15-106 din 14 septembrie 2016 semnata de catre sefa
Directiei Finante a Consiliului raional Criuleni, acesta a recunoscut datoria la plata
lucrarilor efectuate in cuantum de 13 376161,6 lei, Insd nu recunoaste costul
lucrarilor care au fost efectuate in temeiul devizelor de excludere includere la toate
obviectele indicate in contract.

Astfel, considera ca SRL Inventconstruct” si-a executat obligatiile
contractuale in proportie de 100%, iar piritul refuzd in mod neintemeiat achitarea
lucrarii, inventind diferite pretexte, doar ca sda se eschiveze de la executarea in
modul corespunzator a obligatiilor de plata.

Prin urmare, daca chiar clientul nu preia lucrarea in termenul stabilit Tn acest
scop de antreprenor, iar devizele lucrarilor executate au fost expediate piritului la
17 februarie 2015 si 01 iunie 2015, insd aceste devize nu au fost preluate si
coordonate de Beneficiar si nici careva obiectii la volumul si calitatea lucrarilor nu
au fost inaintate, considera cd aceasta se asimiliaza situatiei de receptionare a
lucrarilor.

Mentioneaza cad lucrarile sunt conforme prescriptiilor tehnice si corespund
standartelor respective, confirmate prin certificatele de calitate si de conformitate:
nr. SNEC MD 1040 11 A002119-13, nr. SNEC MD 1040 11 A002118-13 si nr.
SNEC MD 1040 11 A002117-13 eliberate la data de 13 iulie 2013, prin care
organismul de certificare “CERTMATCON” confirmd faptul, ca produsele
geamuri termopane pentru timplarii, usi sint conforme cerintelor obligatorii
stabilite Tn GOST 24866-99 , GOST 30970-2002 si GOST 30674-99.

Mai considera ca atit constatarile expertului Achimov Anatolie, care este o
institutie privatd, si a exepertilor Rusu Ion s1i Mocanu Oleg continute in Raportul
de expertiza judiciara nr. *****din 26 septembrie 2019, intocmit de expertii, care
nu au ingtiinfat despre atragerea la efectuarea expertizei a institugiei publice
Incercom, cercetarile au fost unilaterale si superficiale si nu pot fi puse la baza
constatarii viciilor la montarea ferestrelor din termopan.

La fel, considera ca raportul de expertiza este ilegal si pentru motivul ca nu
a informat instanta despre atragerea Laboratorului de stat Incercom, or aceasta este
o institutie publica, care puteau fi tendentiosi la efectuarea constatarilor.

Centrul de incercari a ICSC ,Incercom” , nu a fost informat de catre
beneficiarul masurarilor si incercarilor (BAEJ ,,Cexin”) despre existenta si
detinerea certificatelor de conformitate la materialele supuse masurarilor si
incercarilor de laborator, a ofertei comerciale (unde sunt stipulate cerintele de



calitate la materialele solicitate, documentele obligatorii pentru participare la
licitatie), contractul si documentatia de executie.

Centrul de incercari a ICSC ,Incercom” in ceea ce tine de rezultatul
masurdrilor, indicat in Raportul nr. 536 din 04.07.2019, masurind mostrele din
PVC prezentate, a utilizat in calitate de parametri liniari indicii de reper din GOST
30673-99, acesta nefiind indicat nici Intr-un act al procedurii de achizitie sau a
documentatiei de executie (Contract, deviz, ofertd, documentatie standard, caiet de
sarcini) - nu au fost stabilite careva cerinte referitor la corespunderea
dimensiunilor liniare a profilului PVC careiva clase conform

Profilul PVC, blocurile de ferestre si usi cit si geamurile termopan au fost
certificate de catre OC ,,Certmatcon”, iar , materialele folosite la fabricarea
ferestrelor / usilor PVC supuse incercarilor in cadrul Centrului de incercari a ICSC
»Incercom" corespundeau cerintelor, standardelor si normelor tehnice 1n vigoare.

In rezultatul incercirilor de laborator efectuate la 04.07.2019 (Raport de
incercari nr. 536/3) - s-a stabilit ca geamurile termopan supuse incercarilor -
corespund standardelor si normelor tehnice in domeniu, iar in perioada anilor
2013-2014 Organele de Certificare nu solicitau de la producdtori acte de
confirmare a clasificarii profilului PVC cu unele din clasele de rigoare (4, B, C).

Prin masurarile de laborator s-a stabilit ca metalul folosit la armarea
profilului PVC are in mediu o grosime de 0,81 mm, pe cind conform cerintelor
tehnice acesta trebuie sa fie de 1,20 mm, iar grosimea dubla a prfilului indicatd in
Raportul de incercari nr. 536, cerintelor instituite de standardele in domeniu.

Mai mult ca atit, considera reprezentantii piritului, Raportul de expertiza este
o proba nuld si din punct de vedere ca expertii si-au bazat conluziile sale pe acte
normative care nu erau in vigoare, nu existau, la momentul incheierii Contractului
de antrepriza din 13 august 2013 si in perioada executarii lucrarilor 2013-2014,
respectiv aceste standarte nu existau la data incheierii contractului 13.08.2013.

Mai mentioneaza cd nici in ofertd si nici In Contractul de antrepriza nr. 214
privind achizitia prin licitatie, nici in Devizele locale, nici in lista cu cantitatile de
lucrari, nu se regdseste denumirea geamurilor fabricate din profil de tip PVC de tip
clasa ,,A” sau clasa ,,B 7, model REHAU, dar exista "Ferestre si usi din mase
plastic cu unul sau mai multe canaturi, cu sau fara deschidere” .

In sustinerea aargumentului de calitate a lucrarilor efectuate mai invoca si
opiniile a 10_manageri a institutiior de invatimint care au semnat actele de recetie
si facturile fiscale, care au confirmat calitatea si receptionarea lucrarilor, nu au
invocat nici un viciu al lucrarilor s1 au confirmat exploatarea in continuare a
lucarilor efectuate.

La fel, considerd cd reclamantul urma sa intocmeasca un act de receptie
unde sd indice unilateral toate viciile materiale a lucrarii, or careva pretentii s-au
cereri de Tnlocuire a usilor si geamurilor instalate de catre SRL "Inventconstruct”



Consiliul raional Criuleni nu a inaintat la etapa receptiondrii lucrarilor.

Solicita reprezentantii SC ,,Inventconstruct” SRL 1incasarea din contul
Consiliului raional Criuleni in beneficiul SC ,Inventconstruct” SRL restanta la
plata lucrarilor efectuate In marime de 15 938 215,5 lei si dobinda de intirziere in
marime de 15.021.440,61 lei - cu recalcularea acesteia pind la ziua pronuntarii
hotararii judecatoresti.

Intervenientii accesorii atrasi in proces prin Incheierea Judecitoriei Criuleni
din 19 septembrie 2016: 1. Scoala primara Mascauti; 2. Scoala primara Criuleni; 3.
Scoala primara Dubasarii Vechi; 4. Gimnaziul Zaicana; 5. Gimnaziul Hrusova; 6.
Gimnaziul Hirtopul Mare; 7. Gimnaziul Slobozia Dusca; 8. Gimnaziul Ratus; 9.
Gimnaziul Raculesti; 10. Gimnaziul Miclesti; 11. Gimnaziul Isnovat; 12. Gimnaziul
Izbiste; 13. Gimnaziul Drasliceni; 14. Gimnaziul Dolinoe; 15. Gimnaziul Corjova;
16. Gimnaziul Baltata; 17. Gimnaziul Balabanesti; 18. Liceul Teoretic "Nicolae
Donici", Dubasarii Vechi; 19. Liceul Teoretic "Mihail Stratulat", Boscana; 20.
Liceul Teoretic "Boris Dinga", Criuleni; 21. Liceul Teoretic "Mihail Eminescu",
Jevreni; 22. Liceul Teoretic "lon Sirbu", Mascauti; 23. Liceul Teoretic Hirtopul
Mic; 24. Liceul Teoretic Magdacesti; 25. Liceul Teoretic Malaiestii Noi; 26. Liceul
Teoretic Cimiseni; 27. Liceul Teoretic Onitcani; 28. Liceul Teoretic Cruglic; 29.
Gimnaziul Stetcani; 30. Gimnaziul Riscova; 31. Gimnaziul Pascani; 32. Gimnaziul
Cosernita, Directia Educatie, fiind legal citati (f.d. 151-181 v.2), la sedinta de
judecatd nu s-au prezentat, temeiuri in care instanta a examinat cauza in absenta
acestora.

2. Aprecierile instantei:

Audiind partile, cercetand inscrisurile la cauzd, instanta apreciazd ca
intemeiatd pretentia cu privire la remedierea viciilor cu admiterea acesteia si ca
neintemeiate pretentiile cu privire la incasarea sumei restante si pasibile de
respingere din urmatoarele motive.

In vederea determindrii naturii raportului juridic dintre parti, instanta
apreciaza relatiile civile ca fiind subordonate conditiilor contractului de antrepriza,
si, in deosebi, retine ca fiind incidente litigiului prevederile art.958, 960 din
Codul civil (in redactia Legii din 06.06.2002), in conformitate cu care:

-art. 958 Cod civil, viciile si abaterile constatate trebuie stipulate in actul
de receptionare semnat de parti sau intocmit unilateral, in care se stabileste modul,
conditiile si termenele de inlaturare a viciilor si a abaterilor constatate. Viciile si
abaterile sint inlaturate pe contul antreprenorului. Clientul care a acceptat lucrarea
fard rezerve conserva totusi drepturile impotriva antreprenorului in cazul viciilor
ascunse.

- art. 959 Cod civil, reclamatiile referitoare la viciile ascunse sau la abaterile
de la conditiile contractului care nu au putut fi descoperite In momentul



receptionarii lucrdrii urmeaza a fi prezentate antreprenorului imediat dupa
constatarea lor.

- art. 960 alin. (1), (2) Cod civil, daca lucrarea are vicii, clientul poate cere
remedierea lor. Antreprenorul poate alege fie remedierea viciilor, fie efectuarea
unei noi lucrari.

Antreprenorul suportd cheltuielile necesare remedierii, in special cheltuielile
de transport, de deplasare, de munca, precum si pretul materialelor.

In vederea elucidarii circumstantelor indicate de citre reclamant, prin
Incheierea Judecatoriei Criuleni din 22 mai 2018, a fost dispusi efectuarea
expertizei tehnice in constructii, in baza careia concluziile expertilor privind
determinarea calitatii materialelor utilizate la confectionarea usilor si ferestrelor cu
geam termopan, stdrii tehnice actuale a usilor si ferestrelor, valorii integrale a
lucrarilor executate de S.R.L. ”Inventconstruct” si aprecierea valorii integrale de
remediere a valorii lucrarilor au fost redate in Raportul de expetiza judiciara nr.
*H%A* din 26.09.2019 (v.VIID).

Drept urmare, expertii au constatat cd imobilele institutiilor preuniversitare
fac parte din constructii de importantd deosebita, iar calitatea usilor si ferestrelor cu
geam termopan a fost confirmatd prin Certificatele de calitate, eliberate de
cxsekxk  conform Certificatului de conformitate Nr. ***** ysgile din profil de
clorura de polivinil (PVC) cu geam termopan (producator MOBIPORT-LUX SRL,
or. Chisindu) sunt conforme cu cerintele obligatorii stabilite in GOCT 30970-2002;

in oferta din 03.08.2013, contractul de antrepriza nr. 214 din 13.08.2013 si
devizul de cheltuieli dintre Beneficiar si Antreprenor nu este indicat concret,
conform prevederilor din p. 5.2.3 a CPC din 04.08.2015, seria si culoarea
profilurilor, tipul feroneriei pentru confectionarea si montarea usilor si ferestrelor
cu geam termopan, materialul si culoarea glafului si lacrimarului, alte cerinte
specifice, iar grosimea metalului pentru armarea profilului din polivinilclorod de
1,2 mm la usi si ferestre; deservirea tehnica 5 ani; montarea profilului solbanc;

Conform Certificatului de conformitate Nr. SNEC MD 1040 11 A 002117-13
din 19 iulie 2013 (eliberat de OC CERTMATCON, dosar volumul 1, p. 26)
ferestrele din profil declorurd de polivinil (PVC) cu geam termopan (producator
MOBIPORT-LUX SRL, or. Chisinau) sunt conforme cu cerintele obligatorii
stabilite in TOCT 30674-99, iar conform Certificatului de conformitate nr.1195548
(eliberat de OC "TEST-TATARSTAN", or. Kazani, Rusia, dosar volumul 1, p.
27) profilele din polivinilclorid (de tipul GALAXY, WDS, OLIMPIA si TRIO)
pentru blocurile de wusi si ferestre (producator OOO MIROPLAST, or.
Dnepropetrovsk, Ukraina) corespund prevederilor GOCT 30673-99, conform
Certificatului de conformitate Nr. BY/112 03.03. 022 02895, profilele din
polivinilclorid (de tipul WDS, WDS 400, WDS 404, WDS 505 si TRIO) pentru
blocurile de usi si ferestre (producator OOO MIROPLAST, or. Dnepropetrovsk,



Ukraina) corespund prevederilor CTE 1264-2001;

Totodata, expertii constata cd in procesul de executare a lucrdrilor au fost
folosite materiale de calitate necorespunzatoare , precum si admise un sir de
incidlcari, care au avut ca consecintd exploatarea incorectd a bunurilor
confectionate si, prin urmare, au dus si la deteriorarea acestora in termenul de
exploatare si anume au fost constatate:

- pervazuri inclinate spre exteriorul incaperilor (gimnaziul Hruseva - 22,
liceul teoretic Boscana- 1);

- lipsesc pervazurile (liceul Teoretic Boscana - 5, liceul Teoretic Malaestii
Noi - 95, gimnaziul Ratus - 15, gimnaziul Izbiste - 2);

- lipseste feroneria ferestrelor (gimnaziul Hruseva - 1, liceul Teoretic
Boscana - 8, liceul Teoretic Cimiseni - 1, gimnaziul Drasliceni - 1, liceul Teoretic
Magdacesti, scoala primard Criuleni - 1), care s-a defectat si a fost scoasa in
procesul exploatarii;

- feronerie defectata a ferestrelor (liceul Teoretic Maldestii Noi - 1, gimnaziul
Riscova - 1, gimnaziul Izbiste - 1) In procesul de exploatare;

- abateri de la verticalitate ale ferestrelor (gimnaziul Cosemita - 9) din
cauza montarii incorecte;
- dereglarea inchiderii/deschiderii ferestrelor (gimnaziul Cosemita - 5,
liceul Teoretic Malaestii Noi - 12, liceul Teoretic Cimiseni - 6, gimnaziul Ratus -
1, gimnaziul Draslicehi - 27, liceul Teoretic Magdacesti - 10, scoala primara
Criuleni - 11, liceul Teoretic Mascauti -19, scoala primarda Mascauti - 2,
gimnaziul Miclesti - 10, gimnaziul Stetcani - 2, gimnaziul Rascova - 2,
gimnaziul Isnovat - 6, liceul =~ Teoretic Hartopul Mic - 6, liceul
Teoretic Cruglic - 11, gimnaziul Izbiste - 20, gimnaziul Hirtopul Mare - 4, liceul
Teoretic ”Boris Dinga” Criuleni - 11), care a aparut in procesul de exploatare;
- defect de imbinare a profilului (liceul Teoretic Maldestii Noi - 1), care s-a
format in procesul de producere a ferestrei;
- geam termopan cu condensat (liceul Teoretic Malaestii Noi - 3, liceul
Teoretic Cimiseni - 1), care s-a format din cauza nerespectarii tehnologiei de
producere a lor;
- lipsesc lacrimarile (gimnaziul Pagcani - 3, gimnaziul Ratus - 13), care nu
au fost instalate initial de Antreprenor;
- vibreaza vitraliile (liceul Teoretic Malaestii Noi - 14, liceul Teoretic
Cimigeni - 9, gimnaziul Draslicni - 7, liceul Teoretic Mascauti - 1, liceul Teoretic
Hirtopul Mic - 5, liceul Teoretic Cruglic - 4, gimnaziul Izbiste -2, liceul Teoretic
“Boris Dinga” Criuleni - 3), din cauza grosimii metalului armarii mai mica,
decat prevederile din Oferta si dimensiunilor mari ale vitraliilor;
- lacrimare din plastic ale ferestrelor (gimnaziul Rigscova - 25 ferestre blocul
1 si 4 ferestre atelier; gimnaziul Isnovat - 73, liceul Teoretic Hirtopul Mic - 123),



ceea ce nu corespunde prevederilor p. 7.5.1 din CP C. 04.08:2015, care prevede
utilizarea lacrimarelor din otel galvanizat sau foaie de aluminiu;

- feronerie defectatad a usilor (gimnaziul Hruseva - 2, liceul Teoretic Boscana -
2, gimnaziul Cosemita - 4, scoala primara Dubasarii Vechi - 4, gimnaziul Corjova,
liceul Teortic Malaestii Noi - 6, gimnaziul Baltata - 2, liceul Teoretic Cimiseni - 8,
gimnaziul Pascani - 2, gimnaziul Ratus - 2, gimnaziul Drasliceni - 8, liceul
Teoretic Magdacesti - 5, gimnaziul Zaicana - 1, liceul Teoretic Onifcani - 2,
gimnaziul Slobozia - Dusca - 2, scoala primara Criuleni - 4, liceul Teoretic
Mascauti - 13, scoala primara Mascauti - 9, gimnaziul Raculesti - 2, liceul Teoretic
Jevreni - 2, gimnaziul Miclesti - 7, gimnaziul Riscova - 5, liceul Teoretic Hirtopul
Mic - 9, liceul teoretic Cruglic - 18, gimnaziul Izbiste - 13, gimnaziul Hirtopul
Mare - 5) in procesul de exploatare-, usi ce necesita a fi reglate (liceul Teoretic
Boscana - 6, gimnaziul Cosemita - 1, scoala primara Dubdasarit Vechi — 11,
gimnaziul Coijova - 6, liceul Teoretic Malaestii Noi — 20, gimnaziul Balabanesti -
1, gimnaziul Baltata - 8, liceul Teoretic Cimiseni — 10, Gimnaziul Pagscani — 3,
gimnaziul Ratus — 3, gimnaziul Drasliceni — 10, liceul Teoretic Magdacesti - 29,
gimnaziul Zaicana — 12, liceul Teoretic Onitcani — 8, gimnaziul Slobozia-Dusca
— 9, scoala primara Criuleni - 12, liceul Teoretic ”Ion Sirbu” Mascauti - 29, scoala
primard Magcauti - 8, gimnaziul Raculesti - 6, liceul Teoretic Jevreni - 6,
gimnaziul Miclesti - 4, gimnaziul Stetcani - 2, gimnaziul Riscova - 3, gimnaziul
Isnovat - 2, liceul Teoretic Hirtopul Mic - 10, liceul Teoretic Cruglic -11,
gimnaziul Izbiste - 14, gimnaziul Hirtopul Mic — 1, liceul Teoretic “Boris Dinga”
Criuleni - 10) din cauza dereglarii in procesul de exploatare;

- lipseste feroneria usilor (liceul Teoretic Boscana - 3, Gimnaziul Cosemita -
5, gimnaziul Coijova - 3, Liceul Teoretic Malaestii Noi - 5, gimnaziul Balabanesti
- 1, gimnaziul Baltata - 7, Liceul Teoretic Cimiseni - 4, gimnaziul Ratus - 2,
gimnaziul Drasliceni - 2, liceul Teoretic Magdacesti - 12, gimnaziul Zaicana - 1,
scoala primara Criuleni - 4, liceul Teoretic ”Ion Sirbu” Mascauti -11, gimnaziul
Raculesti - 3, liceul Teoretic Jevreni — 3, liceul Teoretic Cruglic — 1, gimnaziul
Izbiste - 4, gimnaziul Hirtopul Mare - 1) din cauza defectarii in procesul de
exploatare;

- vibreaza usile (liceul Teoretic Boscana -1 1, gimnaziul Cosemita - 3, scoala
primara Dubasarii Vechi - 1, gimnaziul Corjova - 12, liceul Teoretic Malaestii Noi
- 1, gimnaziul Baltata - 4, liceul Teoretic Cimiseni - 15, gimnaziul Pascani - 2,
gimnaziul Ratus - 1, gimnaziul Drasliceni - 9, liceul Teoretic Magdacesti - 3,
gimnaziul Zaicana - 3, liceul Teoretic Onitcani - 8, gimnaziul Slobozia- Dusca - 2,
scoala primara Criuleni - 4, liceul Teoretic *Ton Sirbu” Mascauti - 7, scoala
primara Mascauti - 2, gimnaziul Raculesti - 1, liceul Teoretic Jevreni - 1,
gimnaziul Isnovat - 1, liceul Teoretic Hirtopul Mic - 10, liceul Teoretic Cruglic -
10, gimnaziul Izbiste - 6, gimnaziul Hirtopul Mare - 1, liceul Teoretic “Boris



Dinga”Criuleni - 6) ca rezultat al necorespunderii grosimii profilului, grosimii
armarii, deformarii si uzurii lor fizice in procesul exploatarii intensive si
indelungata;

- lipseste pragul (liceul Teoretic Magdacesti - 3; liceul Teoretic Mascauti - 3,

care nu a fost instalat initial;

- usi confectionate prin sudarea in continuare a doud sau trei bucati de profil

din polivinilclorid (Liceul Teoretic Mascati - 2, liceul Teoretic Cruglic - 1), ceea ce

contravine normativelor GOCT 30970-2002;

- diferite defecte ale usilor si ferestrelor, care au aparut in procesul de

reparatie (dupa instalarea usilor si ferestrelor) a cladirii gimnaziului din Riscova

(Foto 8,9, 10);

- prin Rapoartele Centrului de incercari al ICSC "INCERCOM”
nr. 536/1 si 536/2 din 04.07.2019, in rezultatul prelevarii a probei de la scoala
primara din s. Mascauti, liceul Teoretic “Mihai Stratulat” din s. Boscana si
gimnaziul din s. Cosernita , a fost determinatd corespunderea profilului din
polivinilclorid si a metalului pentru armarea profilului din polivinilclorid
prevederilor GOCT 30674-99 si a geamului termopan prevederilor GOCT 24866-
99 la 20.06.2019, din care rezultd, cd profilul din polivinilclorid pentru
cercevelele usilor si impostul ferestrelor si grosimea partii laterale si a partii
frontale a profilului usilor si ferestrelor nu corespunde p. 4.4 din GOCT
30673-99, iar grosimea metalului pentru armarea profilului din polivinilclorid, la
usile si ferestrele prelevate pentru incercari, nu corespunde prevederilor p. 5.7.5
din GOCT 30674-99;

- compararea prin masurari a grosimii peretilor profilelor din polivinilclorid,
din care au fost confectionate usile si ferestrele cu mostra de profil din
polivinilclorid de tipul REHAU, confirma diferenta dintre aceste doua tipuri
de profile din polivinilclorid dupa forma lor geometrica, dimensiunile
profilului, grosimea metalului pentru armare (2 mm pentru profil de tipul
REHAU si 1,2 mm pentru profile de tipurile WDS, WDS 400, WDS 404, WDS
505 si TRIO).

Confectionarea ferestrelor si usilor din material necorespunzator cu cel indicat in
oferta , rezultd si din certificatul de conformitate, prin care se asigurad
confectionarea usilor si ferestrelor din materiale de tip REHAU (f.d. 23, Vol. 1,
184,185 v.9), iar obligatia piritului de a indica grosimea profilului Ia
confectionarea ferestrelor rezulta si din prevederile contractuale din capitolul 10
al contractului, In conformitate cu care antreprenorul este obligat sa indice
neaparat ce grosime a armarei o sa fie folosite la ferestre si usi, la fel este obligat
in perioada de garantie sa Inlature toate defectiunile, partile, fiind obligate sa
raspunda fiecare pentru  greselile proprii, precum si pentru cele ale



reprezentantilor lor legali si ale persoanelor fizice si juridice, pe care le utilizeaza
pentru indeplinirea obligatiilor ce le revin.

Referitor la criticele piritului aduse Raportului de exepertiza nr.*****gi
asupra procesului de efectuare a expertizei, instanta mentioneazd cd acestea sint
lipsite de suport temeinic, or actiunile expertilor de constatare au fost efectuate in
prezenta reprezentantilor ambelor parti, iar din partea acestora nu au fost inaintate
careva obiectii in activitatea expertilor. Totodatd, instanta reitereaza si faptul ca
Centrului de incercari al ICSC "INCERCOM” nr. 536/1 s1 536/2 din 04.07.2019
nu a participat la elaborarea concluziilor asupra intrebarilor puse expertilor,
aceasta avind functia de testare a a meterialelor folosite la confectionarea usilor si
ferestrelor, aceste circumstante fiind relatate si de catre expertul lon Rusu, audiat
in sedinta de judecata pe marginea concluziilor facute in raportul de expertiza.

In cotentext, instanta respinge si argumentele piritului despre receptionarea de
catre reclamant a lucrarilor, or procesele-verbale de receptionare a lucrarilor (f.d.
89-151,v.2), nu corespund conditiilor contractuale, stabilite intre parti in capitolul
9 al conractului de antreprizd nr.214, in care partile au prevdzut materiale
prevdazute in documentatia de executare, care urmau a fi supuse periodic la
diverse testdri de catre proiectantul sau Beneficiarul ce le va solicita, cu
asigurarea de cdtre antreprenor si pe contul acestuia, a utilajul si materialelor
necesare pentru examinarea, masurarea si testarea lucrarilor, iar lucrarile ascunse
nu puteau acoperite fara aprobarea responsabilului tehnic atestat si, antreprenorul,
asigurind posibilitatea acestora sa examineze si sa urmareasca orice lucrare care
urmeaza sa fie ascunsa, cu obligatia acestuia de a anunta beneficiarul.

In context, instanta mentioneaza ca viciul esential al lucririi consti in
confectionarea feresterlor si usilor din material necorespunzator, fapt constatat
doar prin intermediul unor studii de expertiza, care nu putea fi constat la data
finisarii lucrarilor si semndrii proceselor verbale de receptie, acest defect
devenind cunoscut in procesul de exploatare, motive din care urmeaza a fi retinut
ca viciu material ascuns, or insdsi piritul isi intemeiaza argumentele pe
prevederile art. 948,958 Cod civil, si considerat drept viciu referitor la
dimensiunile inferioare decit cele prevazute in contract.

In acest sens, instanta supune aprecierii critice argumentele piritului despre
caliatatea lucrarilor efectuate confirmata de menegerii institutiilor de invatamint
(f.d. 106-109 v.9), or acestea nu dispun de calitatile corespunzatoare echivalente
unui specialist in constructii.

Drept urmare, instanta retine aceste constatdri drept temei pentru admiterea

pretentiilor reclamantului — Consiliul raional Criuleni cu privire la remedierea
viciilor admise in procesul executdrii lucrdrlor de instalare a usilor si ferestrelor



din termopan, cu inlocuirea acestora cu altele de calitatea corespunzatoare, iar in
contextul admiterii acesteia instanta apreciazd ca neintemeiata pretentia S.R.L.
»lnventconstruct” cu privire la incasarea platii contractuale restante si a
dobinzilor de intirziere, or lucrarea de instalare a geamurilor si ferestrelor din
termopan in 33 de instutii scolare nu a fost executat In conformitate cu
prevederile legale si conditiile contractuale.

In conformitate cu art. 96 alin.(1), (1') Cod de procedura civila,
instanta judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sa compenseze partii
care a avut cistig de cauza cheltuielile de asistenta juridicd, in masura in care
acestea au fost reale, necesare si rezonabile.

(1') Cheltuielile mentionate la alin.(1) se compenseaza partii, care a avut
cistig de cauzad, daca aceasta a fost reprezentata in judecata de un avocat.

Din materialele cauzei rezultd ca, reclamantul Consiliul raional Criuleni
solicitd Incasarea in beneficiul sau a cheltuielilor de judecata, care se compun din
cheltuielile de efectuare a expertizelor judiciare in suma de 198 139,84 lei .

In partea repararii cheltuielilor de judecatd, instanta mentioneazi ci
expertizele judiciare solicitate de catre reclamant au confirmat argumentele
reclamantului si au servit ca temei de admitere a pretentiilor reclamantului
Consiliul raional Criuleni, motive din care instanta apreciaza aceste cheltuieli ca
utile si oportune la cauza si considerd necesar admiterea pretentiei cu privire la
incasarea cheltuielilor de judecatd in aceastd parte, cheltuieli justificate prin
calculelel s1 bonurle de plata anexate la materialele cauzei (f.c. 62-80 v. 9).

In conformitate cu art.958-960 din Codul civil (in redactia Legii din
06.06.2002), art. 238-241 Cod de procedura civila, instanta de judecata,

hotaraste:

Se respinge actiunea reconventionald a Societatii Comerciale
mInventconstruct" S.R.L. impotriva Consiliului raional Criuleni cu privire la
incasarea sumei contractuale ca neintemeiata.

Se admite actiunea Consiliului raional Criuleni impotriva S.R.L.
,Inventconstruct” cu privire la remedierea viciilor lucrarilor ca Intemeiata.

Se obliga Societatea Comerciala ,,Inventconstruct" S.R.L. sd remedieze
viciile lucrarilor prin demontarea tuturor usilor si ferestrelor din termopan
instalate la institutiile de invatdmint din raionul Criuleni conform contractului de
antrepriza nr.214 din 13.08.2013 cu inlocuirea acestora cu usi si ferestre din
termopan in corespunderte cu detaliile de executue continute in oferta prezentatd
de SC ”Inventconstruct” .

Se incaseaza de la Societatea Comerciala ,,Inventconstruct" S.R.L. in
beneficiul Consiliului raional Criuleni cheltuiele de judecata in suma de 198 139 (o
suta noudzeci si opt mii o suta treizeci si noua ) ,84 lei.



Hotararea este cu drept de apel in Curtea de Apel Chisindu in termen de 30
zile, prin intermediul Judecatoriei Criuleni.

Presedinte de sedinta,
judecator Aurelia CAZACLIU






